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1. ANTECEDENTES DE HECHO

1.1.ANTECEDENTES

Las presentes diligencias se incoaron por Auto de 25.01.2014 (tomo 1, f. 70), en el
que se dio curso a la querella interpuesta por el Fiscal Especial contra la Corrupcion y el
Crimen Organizado en fecha 18.06.2014 y N2 Salida 2.960 (tomo 1, f. 3y ss.), que ponia fin a
las Diligencias de Investigacion n2 2/2013, incoadas por Decreto de 07.02.2013.

Las Diligencias de Investigacion n2 2/13, fueron incoadas como consecuencia de la
informacién recibida por Comision Rogatoria Internacional (en adelante CRI), desde el
Juzgado de Instruccién del Tribunal de Distrito de Luxemburgo del Gran Ducado de
Luxemburgo, donde se estaba tramitando el procedimiento penal n2 14786/09/CD contra
Alexis KAMAROWSKY, Beatriz GARCIA PAESA, Juan Carlos CUETO MARTIN vy otros, y las
sociedades JTL FINANCIAL MANAGEMENT AND ADMINISTRATION SA de Luxemburgo, JCB
CONSULTANCY SA de Islas Virgenes Britanicas, INTERCONSULT SA de Luxemburgo, y las
sociedades patrimoniales de Luxemburgo UNITED PATRIMONIUM SA y PANINVEST HOLDING
SA y la sociedad DARWIN YACHTING CORP. de Islas Virgenes Britdnicas, por un posible delito
de abuso de bienes mercantiles, delito de falsedad documental y un delito de blanqueo de
capitales, como consecuencia de la denuncia presentada el dia 8 de mayo de 2009 ante el
Servicio de Prevencién de Blanqueo de Capitales y la Fiscalia de Luxemburgo por la entidad
bancaria DEXIA BANQUE INTERNATIONALE A LUXEMBOURG, actualmente BANQUE
INTERNATIONALE A LUXEMBOURG en cumplimiento de las disposiciones anti blanqueo de
capitales.

Desde entonces se siguieron las presentes actuaciones, por hechos presuntamente
constitutivos de delitos comprendidos en el ambito del procedimiento abreviado,
habiéndose practicado las diligencias pertinentes para determinar la naturaleza y

circunstancias de los hechos y las personas que en los mismos hayan participado.

Por Auto de 22.06.2015 del Juzgado Central de Instruccion n2 5 se acordd la
formacion de la Pieza Separada denominada "Documental DEFEX requerimiento 03.06.15",
la cual comienza con testimonio de la referida resoluciéon judicial, y la documentacion

aportada por la representacion procesal de la mercantil DEFEX SA a requerimiento judicial.
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Esta resolucién fue dictada como consecuencia del informe n2 86/2015 de UCO
Guardia Civil, de analisis de la documentacidn intervenida en las diligencias de por las que se
requirid a los representantes legales de la UTE COMERCIAL CUETO 92 SA-DEFEX SA, a través
de sus respectivas representaciones procesales, que aportasen toda la documentacion
administrativa, financiera y contable, tanto de la UTE como de cada una de las empresas que

la integran, de soporte de cada uno de los siguientes contratos:

- Contrato "visita del Papa marzo 2009".

- Contrato "Unidad de Seguridad Presidencial".

- Contrato "Vehiculos para las elecciones 2012".

- Contrato "Unidad Técnica Saneamiento".

- Contrato para el suministro de vehiculos de sistema de gestion de aguas
residuales.

- Contrato o contratos con CAMERUN.

- Contrato o contratos con ARABIA SAUDI.

La mercantil DEFEX SA cumplimentd en indicado requerimiento el dia 18.06.2015, en
que presenté escrito, con registro de entrada n2 15.337/15, aportando la documentacidn
requerida, y solicitd que por el Juzgado Central de Instruccion se adoptasen las prevenciones
legales oportunas a fin de evitar que la informacién referida a dichos contratos, en cuanto
que la documentacion aportada acompafia detalles estratégicos confidenciales y altamente
sensibles para la defensa nacional de los estados soberanos CAMERUN y ARABIA SAUDI, no
se traslade a las partes personadas, siendo puesta en conocimiento del Ministerio Fiscal, por

lo que se acordd igualmente el secreto de sumario por espacio de un mes.

En la indicada Pieza Separada, el Ministerio Fiscal presentd informe, en fecha
03.12.2015 y N2 R? 29.310/15, con entrada en este Juzgado el siguiente 04.12.2015,
solicitando la incoacién de un procedimiento independiente de las DP 65/2014, para que se
practiquen las diligencias que resulten necesarias sobre los anteriores hechos relatados y las
personas implicadas, que comprenda la Pieza Separada Secreta “Documental DEFEX
requerimiento 03.06.15”, y las investigaciones desarrolladas por esta Fiscalia en el ambito de
sus Diligencias de Investigacion numero 18/2015, que fueron archivadas con fecha
24.11.2015, de conformidad con lo dispuesto en el art. 773.2 LECrim, para su remisién a este

Juzgado Central de Instruccidn.

En su virtud, se dictd Auto de fecha 09.12.2015, acordando la incoacion de las
Diligencias Previas 122/2015 en las que, en lo que ahora interesa, se han investigado

diversas operaciones comerciales realizadas por DEFEX en la Republica del Camerun.
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Las personas investigadas en esta Pieza Separada han prestado declaracién en tal
concepto, habiéndoseles informado de los hechos que se les imputan y previamente de sus

derechos constitucionales.

1.2.PARTES ACUSADORAS

Nombre

Ministerio Fiscal

Abogacia del Estado

DEFEX SA

1.3. PARTES PASIVAS (personas imputadas)

Todas las personas imputadas han sido informadas de sus derechos, han sido citadas
en calidad de personas investigadas paras ser oidas en declaracion y han sido informadas de

los hechos objeto de imputacidn.

PERSONAS IMPUTADAS

Manuel IGLESIAS SARRIA FERNANDEZ DE NAVARRETE

Francisco LUQUE RAMIREZ

Oscar LOPEZ | SALVADO

DEFEX

DEIMOS SPACE SLU

Q|| pWNE

ARESA

Philippe BOURCIER se encuentra fugado de la accidn de la justicia y ha sido acordada
su prisién provisional y busca y captura nacional e internacional, razén por lo que no se

dirige contra esta persona, en este momento, esta resolucion.
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2. HECHOS PUNIBLES POR LOS QUE SE ACUERDA LA TRANSFORMACION EN
PROCEDIMIENTO ABREVIADO Y PERSONAS RESPONSABLES

2.1. ANTECEDENTES

Las Diligencias Previas nimero 65/2014 seguidas ante este Juzgado tienen por objeto la
investigacién de determinadas practicas llevadas a cabo por la UTE CUETO-DEFEX en relacién
con el contrato de suministro de material policial de 12.06.2008 celebrado por esta UTE y el
Comando General de Policia Nacional de Angola por importe de 152.991.438,70€, por
cuanto existian y existen indicios de que habria podido incurrir en el pago de comisiones
ilegales para la obtencién de los referidos contratos y en otros delitos. La UTE se habria
valido de empresas instrumentales sin verdadera actividad comercial para realizar los pagos
a autoridades y funcionarios publicos de esos paises y para que los administradores de las
empresas que integraban la UTE y de determinadas empresas consultoras se enriqueciesen

con esas practicas, que en principio pueden ser calificadas como delictivas.

En las presentes Diligencias Previas 122/2015, desglosadas de las anteriores, y en lo
que ahora resulta pertinente destacar, se estan investigando prdacticas que aparentemente
obedecen a una dinamica similar a la anterior, en relacidon con diversos contratos que se

produjeron en Camerun.

Estos hechos, por lo tanto, tienen conexidn con los anteriores. Sin embargo, mientras
que aquellos estdn relacionados con la UTE CUETO-DEFEX, en esta ocasidn los hechos tienen
que ver unicamente, en principio y sin perjuicio de la investigacién a desarrollar, con DEFEX

SA, sus administradores y otras empresas consultoras.

En la investigacién se aprecia indiciariamente:

- En primer lugar, la existencia de presuntas irregularidades en la gestion y
contabilidad de la empresa publica y otras empresas en su actividad comercial, de manera
estructurada, permanente y organizada. En este caso, respecto a los contratos celebrados

con el Gobierno de Camerun.

- En segundo lugar, los contratos han podido ser concertados previo o mediante

abono de cantidades o servicios a terceros identificados, en algunos casos, con siglas o con la
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graduacién militar que podrian referirse a personas pertenecientes o relacionadas con el

gobierno de Camerun.

- En tercer lugar, no estd acreditado que las empresas que participaron como
consultoras para la ejecucién de los contratos celebrados con los gobiernos de Camerin
llegasen a realizar una verdadera actividad comercial, de modo que su intervencién real
tendria presuntamente por objeto el pago de comisiones a terceros y ocultar un probable

beneficio ilicito de los administradores de la empresa publica.

- En cuarto lugar, se han computado como verdaderos gastos los pagos en concepto
de comisiones a sociedades consultoras que no se corresponderian con trabajos reales o

verdaderos, o no han resultado justificados, y pagos a terceros en la forma indicada.

Las infracciones penales que investigan en este procedimiento son las siguientes: un
delito de corrupcion en las transacciones comerciales internacional, en su redaccién prevista
en el articulo 445 CP, actualmente un delito corrupcion en los negocios del articulo 286 ter
CP; , un delito de falsedad documental de los arts. 390 y ss. CP; un delito de malversacion de
caudales publicos de los arts. 432 y ss. CP; y un delito de blanqueo de capitales de los

articulos 301 y siguientes CP.

Las infracciones penales descritas serian imputables al administrador de la empresa
publica DEFEX SA que participd en la negociacion y ejecucion de los contratos investigados y
en el pago de comisiones a Philippe BOURCIER y sus empresas en Camerun, asi como las
empresas espafolas DEIMOS y ARESA, y los responsables de estas que participaron en la
negociacion y ejecucion de los contratos investigados y en el pago de comisiones a Philippe

BOURCIER y sus empresas en Camerun.

2.2. DEFEX
DEFEX SA es una sociedad publica que fue constituida como instrumento de politica

industrial para fomentar la exportacién del sector de defensa nacional.

El 21.01.1972 el Consejo de Ministros de Espafia autorizd la suscripcién del 51% del
capital de DEFEX SA a las compafiias del sector de Defensa del Instituto Nacional de Industria
(BAZAN, SANTA BARBARA, ENOSA y EISA), con el fin de fomentar la exportacidon de las
empresas de defensa. El 49% lo suscribieron compaiiias privadas del sector de la defensa
(ESPERANZA Y CIA —ECIA-, UNION ESPANOLA DE EXPLOSIVOS RIO TINTO (UERT), EXPLOSIVOS
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ALAVESES (EXPAL), PLASTICOS ORAMIL, PLACENCIA DE ARMAS (SAPA), STAR-BONIFACIO
ECHEVARRIA e INSTALAZA).

De acuerdo con SEPI, DEFEX SA se centra en detectar oportunidades comerciales
dentro del catalogo de productos de las empresa espafiolas, selecciona los proveedores
nacionales idéneos, analiza las modalidades de financiacion mas adecuadas al proyecto
(créditos compradores, créditos super-cari, cobertura CESCE, etc.), negocia los avales
bancarios necesarios y solicita, en su caso, autorizacion a la Junta Interministerial Reguladora
del Comercio Exterior de Material de Defensa y de Material de Doble Uso, para la

exportacion de equipos que asi lo requieran.

2.3. OPERACIONES COMERCIALES DE DEFEX EN LA REPUBLICA DEL CAMERUN

La representacion procesal de DEFEX SA identificé los siguientes contratos celebrados
con las autoridades de Camerun desde el afio 2006 hasta 2013, y aporté la documentacion

existente sobre los siguientes contratos:

- Pre97 Camerun Repuestos

- Prel26 Camerun Repuestos URO

- Prel74 Camerun Sistemas Vigilancia Costera
- Prel77 Camerun Antidisturbios

- Pre204 Camerun Armamento Patrulleras

Sin perjuicio de que el informe policial también identifica un contrato de suministro
de un avion CN 235-300 en version patrulla maritima por importe de 49.542.627,00 € que no

llegd a ser ejecutado por la empresa publica DEFEX SA.

Los informes n2 62/2016 y 59/2018 de UCO de Guardia Civil, analizan cada uno de los
contratos y participacidon de las sociedades consultoras-comisionistas administradas por
Philippe BOURCIER, y pone de manifiesto irregularidades en su contratacidn y facturacion
por los supuestos servicios de consultoria, como en la contabilizacién del gasto por parte de

la empresa publica.

Para la consecucién de los contratos publicos con las autoridades de Camertn tuvo

una participacion decisiva el Almirante Pierre NJINE DJONKAM, quien fue destinatario de




dadivas por parte de la empresa publica DEFEX SA, sin perjuicio del pago de las comisiones
pagadas a Philippe BOURCIER a través de sus distintas empresas.

ADMINISTRACION
DEJUSTICIA

Los contratos analizados y respecto a los que se detallan irregularidades son los

siguientes:
TOTAL CONTRATO | SUBCONTRATIST TOTAL
A SUBCONTRATIST
A
PRE97
PRE126 120.000,00 €
PRE TRAMO A 36.359.079,00 € | DEIMOS 24,946.786,00
174 €
URO 503.571,71 €
TRAMO B 32.699.745,00 € | ARESA 25.424.544,42
€
TRAMO C 30.296.043,00 € | EADS 25.263.750.00
€
PRE177 228.772,00 € PARAFLY 157.536,00 €
PRE204 3.352.264,00 € SDAL 1.348.564,43
€
SBS 551.668,00 €
NAMNO 432.800,00 €
TOTALES 103.056.903.00€ 78.636.220,56

Las cantidades recibidas por los distintos comisionistas que han operado en cada uno

de los contratos son los siguientes:

TOTAL A  TRAVES | COMISIONIST | RECIBE
CONTRATO DE A
PREO7 DEFEX KB 93.710,90 €
FERWELL 65.191,62 €
PRE126 120.000,00 € DEFEX FERWELL 564.401,92
€
KB 300.606,39
€
BOURCIER 83.554,74 e
PRE TRAMO 36.359.079,00 DEIMOS BOSA 1.299.930,0
174 A € 0 €
DEFEX RYBOSA 3.202.864,4
TRAMO 32.699.745,00 0 €
B € KB 4,496.197,6
4 €
TRAMO 30.236.043,00 ESS GROUP | 23.515,58 €
< € ARESA ESS GROUP 585.391,74

10
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€
DEFEX 2015 KB 308.432,54
€
PRE174 o DEFEX FERWELL 110.000,00
PRE177 €
PRE177 228.772,00 € DEFX FERWELL 27.440.00 €
PRE204 3.352.264,00 DEFEX KB 301.703,00
€ €
TOTALES 103.056.903.0 11.462.940,
o€ 47 €

Ademas de las cantidades anteriores, se ha detectado que estas sociedades

comisionistas han recibido otras transferencias procedentes de DEFEX pero que no se

pueden incluir en los contratos analizados.

Asi, la sociedad KB recibe un total de 238.999,59 € entre el mes de julio del afio

2008 y el mes de marzo del ano 2009, desconociendo el motivo.

lgualmente, la sociedad BEDDERTON recibe de DEFEX la cantidad final de
244.601,47 €, no habiendo sido nombrada en ninguno de los documentos

relacionados con los expedientes analizados.

El propio BOURCIER también recibe en esa temporada transferencias
provenientes de DEFEX, por valor de 130.345,60 €.

Entre el 05.01.2009 y el 31.03.2009 la sociedad FERWELL recibe tres
transferencias de DEFEX por un importe total de 191.656,05 €. En ninguno de
esos periodos parece estar activo ninguno de los expedientes documentados, por
lo que pudiera ser que dichos importes deriven de contratos distintos a los

investigados.

Finalmente, la empresa UNIREX recibe dos transferencias procedentes de DEFEX no

teniendo cabida ninguna de ellas en los expedientes analizados, y que suman un total de

19.218,73 €. Como se puede observar, las transferencias desconocidas quedan dentro de

dos periodos concretos de tiempo, uno entre enero 2005 y marzo 2006, que es

inmediatamente anterior al expediente PRE126 en el que no figura contrato.

11
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2.3.1. PRE126 CAMERUN REPUESTOS URO

Este expediente no incluye contrato ni pedido alguno por el gobierno camerunés, y
tendria por objeto el suministro de repuestos para vehiculos URO con destino, entre otros, a

la Direccion General de Seguridad de Camerun.

La sociedad DEFEX SA habria facturado por este contrato al gobierno camerunés la
suma de 120.000 €.

En este contrato o expediente habrian participado como consultoras las sociedades
KB CONSULTANTS y FERWELL ENGINEERING, que habrian cobrado entre un 5% a un 12% de

lo facturado por la empresa publica DEFEX SA a su cliente.

Concretamente, los apuntes a favor de la primera de ellos (tomando Unicamente en
consideracion apuntes contables distintos de aquellos en los que KB CONSULTANS actia
como cliente de la empresa publica) guardan siempre una relacién de un 5% respecto a la
factura de DEFEX con la que se ha podido relacionar, mientras que la segunda de las
sociedades mencionadas mantiene unos porcentajes que varian entre el 5, el 7 y el 12%,

segun el documento de facturacidn al que se vincule.

2.3.2. PRE174 CAMERUN SISTEMAS VIGILANCIA COSTERA

Este expediente comprende tres contratos celebrados por DEFEX SA con el Ministerio

de Defensa de Camerun en 2010 y ejecutados durante los afios posteriores.

Este expediente habria tenido su origen en varias misiones técnicas y sesiones de
trabajo llevadas a cabo en Espafia entre DEFEX y representantes de expertos y responsables
del Ministerio de Defensa de Camerun. Estas reuniones tenian el objeto de definir las
caracteristicas técnicas y operativas de los equipos y materiales necesarios para dar una
respuesta adaptada al fenémeno de la pirateria, asi como garantizar la seguridad portuaria y
maritima de Camerun y asumir plena y eficazmente las responsabilidades de las autoridades
camerunesas en el dmbito de seguridad en la Zona Econdmica Exclusiva y en el Golfo de

Guinea, segun los acuerdos internacionales y regionales suscritos por Camerun.

Estas reuniones dieron lugar a la firma de una Acuerdo Marco suscrito entre Edgard
Alain MEBE NGO'O, Ministro Delegado de la Presidencia -Responsable de Defensa de
Camerun, y Manuel IGLESIAS-SARRIA, en su calidad de Director Comercial de DEFEX, firmado
en Yaundé el 18.11.2010.

12
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Sin embargo, las estipulaciones recogidas en este Acuerdo Marco fueron negociadas
entre Manuel IGLESIAS-SARRIA, Philippe BOURCIER y Pierre NJINE, Contralmirante
camerunés y Director del Proyecto correspondiente al PRE174, durante el mes de abril de
2011, fecha en la que el contralmirante remitié a Manuel IGLESIAS su versién del contrato
antes de presentario a la firma del Ministro, seis meses después de la supuesta firma del

Acuerdo Marco en cuestion.

El importe total de este expediente ascendié a un total de 99.354.867,00 €, y
contempla el suministro y puesta en servicio de un sistema integrado para la proteccién de

la costa, los accesos portuarios y el espacio maritimo de Camerun.

Este expediente se divide en tres tramos que se corresponden con cada uno de los

tres contratos celebrados por la empresa publica DEFEX SA con el gobierno de Camerun.

La ejecucion de los tres contratos de este expediente fue subcontratada por DEFEX
SA con las empresas espafiolas DEIMOS SPACE SLU, ARESA MARINE SL y la sociedad espafiola
EADS CONSTRUCCIONES AERONAUTICAS SAU (actualmente AIRBUS DEFENCE AND SPACE
SA).

Por otra parte, para la ejecucion de estos contratos, la sociedad DEFEX SA firma
acuerdos de prestacidon de servicios con las sociedades consultoras KB CONSULTANTS vy
RYBOSA SARL, las cuales facturaban una comision sobre el importe de las facturas emitidas

por la empresa publica DEFEX SA a su cliente en relacidn con cada uno de los tres contratos.

La documentacidn intervenida (vid atestado 249/16, folio 58, Tomo 1, folio 59),
revela que la comision de KB CONSULTANTS ascendio al 5%, es decir, 4.907.743,35€. De este
pago, el 20% se habria realizado de forma anticipada, 981.548,67 €, el cual se habria

repartido de la siguiente forma:

- 869.238,69 € (KB— resto comision)
- 112.359,98 € (FERWELL— realmente 100.000)

Viendo este reparto, estos 100.000 € destinados a FERWELL se corresponderian con
los pagos realizados a tal sociedad entre el 15.06.2011 al 24.04.2012, siendo finalmente
110.000 € (vid también informe 62/2016 de 01.03.2016, en la pagina 44. Estos datos revelan
que DEFEX abonaba los servicios a Philippe BOURCIER. no siendo necesario que los pagos se

realizasen a la mercantil contratada.

12
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La sociedad consultora KB CONSULTANTS, que luego fue sustituida por BOSA
ENGINEERING CONSULTING LTD, y la sociedad consultora ESS GROUP LTD, también actuan
como comisionistas de las empresas suministradoras espafiolas que subcontratan con DEFEX
SA la ejecucidn de los contratos publicos (DEIMOS y ARESA).

Los servicios supuestamente contratados por DEFEX con KB CONSULTANTS y con
RYBOSA SARL son los mismos que son contratados también por DEIMOS y ARESA con KB
CONSULTANS y ESS GROUP. Todas estas empresas son de BOURCIER.

Asi pues, aparentemente, una misma prestacion o servicio encomendado a las
sociedades consultoras-comisionistas de Philippe BOURCIER es cobrada dos veces: a través
de lo facturado por DEFEX SA, y a través de lo facturado por las empresas suministradoras

que ejecutan cada uno de los contratos.

Para la gestidon y pago de las cantidades acordadas en el contrato PRE174, fue
gestionado un Crédito Comprador con el DEUTSCHE BANK S.A.E, crédito que fue concedido
por la entidad bancaria sefialada a las autoridades camerunesas para la financiacion del

referido expediente.

Asi, y para el aseguramiento sobre este crédito, se establecié una pdliza aseguradora
con la CESCE, pdliza n° CC/879.960/17-LL, nombrandose como entidad supervisora de la
operacién contractual integra a la firma de servicios de auditoria y consultoria FEDATA
AUDITORES, S.L.P. Esta sociedad recibié pagos periddicos por parte de DEFEX como
contraprestacion de sus servicios durante toda la vigencia de estos contratos, siendo la
encargada de auditar la buena ejecucién de las actuaciones relacionadas con el expediente

PRE174. Para ello emiti6 una serie de informes.

Los tres contratos que conforman este expediente y que se corresponden con cada

uno de los tres tramos son los siguientes:

1.- Tramo A.- Sistema de Vigilancia Maritima y Comunicaciones Navales

El contrato de este tramo de fecha 09.08.2011 fue firmado por Manuel IGLESIAS-
SARRIA, en nombre de DEFEX SA como Director Comercial, y Edgar Alain MEBE NGO’O, en
nombre del Ministerio Delegado de la Presidencia de Camerun, para el suministro e

instalacion de un sistema integrado de vigilancia y proteccién maritima en la costa, y

14



suministro de repuestos para vehiculos por importe de 36.359.079,00 € en condiciones CIF

Puerto de Douala.

ADMINISTRACION
DEJUSTICIA

Este contrato fija las condiciones alcanzadas para el suministro y puesta en servicio

de los articulos adquiridos que, en la parte que interesa, se sintetizan en lo siguiente:

- SUMINISTROS: El suministro de los equipos que no necesitasen instalacion se
realizaria en condiciones CIF Puerto de Douala, mientras que el de aquellos que si
requirieran tal instalacidn estarian sometidos a condiciones DDU con destino al
lugar de instalacion propiamente dicho. En cualquiera de los casos se establecio
que la Administracion de Camerun seria la responsable de los correspondientes
despachos y liberacion de aduanas, con lo cual adquiriria la condicién de
importador. Sin embargo, y a pesar de las condiciones de entrega descritas, el
contrato establecia el condicionante de que la recepcién de los equipos tendria
lugar, con cardcter previo a su transporte con destino a Camerin, tras la
realizacion de las pruebas de funcionamiento correspondientes. Estas pruebas, a
llevar a cabo en las fabricas de DEFEX y/o de su subcontratista, requeririan la
presencia de uno o dos representantes de la Administracién camerunesa, si la
misma lo consideraba oportuno, cuyos gastos de transporte y estancia correrian a
cargo de la sociedad publica.

- SERVICIOS: Entre los trabajos a desarrollar para la buena ejecucién de este
contrato, se contemplaba la realizacién de una inspeccién y estudio detallado de
cada uno de los lugares de destino a fin de establecer las especificaciones
detalladas pertinentes, inspeccion que incluia trazado topografico, informe
arquitectonico, vias de acceso-y conexién eléctrica, simulacién de prestaciones
técnicas, etc.

- FORMACION: El acuerdo alcanzado incluia la realizacién de una formacién técnica
y operativa en Espafia para un total de 10 personas con una duracion minima de 3
semanas. Los gastos generados por el transporte y estancia estos 10
participantes y del Director del Proyecto o de cualquier otra persona designada
por el Ministerio de Defensa de Camerun en su lugar, salvo salarios y dietas,
deberian ser cubiertos por DEFEX. Al mismo tiempo, se contraté una formacion
complementaria a desarrollar en Camerun durante 1 semana, asumiendo la parte

suministradora los gastos del personal y material didéctico.

La empresa publica DEFEX SA subcontraté la prestacidn del servicio de este contrato
con la sociedad espafiola DEIMOS SPACE SLU por importe de 24.946.786,00 €, a excepcién

del suministro de repuestos de vehiculos.

.
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Con fecha 05.01.2012 Manuel IGLESIAS-SARRIA suscribi6 un contrato con la sociedad
espafiola DEIMOS SPACE, S.L.U., representada para la celebracién de este acuerdo por su
Director Comercial, Francisco LUQUE RAMIREZ. Mediante este contrato se transferia a
DEIMOS todos y cada uno de los compromisos adquiridos por la empresa publica con el
Ministerio de Camerun, con la Unica excepcién del suministro de repuestos para vehiculos y
la realizacion de gestiones con el cliente final, obteniendo la sociedad madrilefia por sus

servicios un importe econédmico de 24.946.786,00 €.

Este contrato sufrié una modificacidon mediante la incorporacion de una Adenda con
fecha 29.04.2013, adenda firmada por Manuel IGLESIAS-SARRIA e Ismael LOPEZ JIMENEZ,
en calidad de Director de la Direccion de Aeroespacial y Defensa de DEIMOS SPACE. Tal
modificacidn afectd dnicamente a las especificaciones técnicas de los equipos a suministrar,
no asi al articulado general ni al importe original establecido mediante el contrato

anteriormente mencionado.

La sociedad DEIMOS SPACE SLU para la ejecucién de este contrato constituyd en
Camerun la sociedad DEIMOS SPACE SUCURSAL CAMERUN (con CIF local M071300046172-P)
con el fin de encomendarle las gestiones, compras y subcontratacion local necesaria para la

buena ejecucidn del contrato.

Por otra parte, con fecha 18.05.2012, DEFEX paso pedido de repuestos de vehiculos a
URO VEHICULOS ESPECIALES, S.A.34 Este suministro, que debia ser entregado en posicion
FOB puerto espafiol, ascendié a un total de 503.571,71 €. El hecho de que la entrega de los
repuestos fuese acordada en condiciones FOB implicaria que DEFEX correria con los gastos
de flete y seguro originados por el envio

de la mercancia a su pais de destino final.

Asi las cosas, mediante los contratos y pedidos anteriormente reflejados DEFEX
transfirié a sus subcontratistas correspondientes todas las responsabilidades de suministros
y servicios asumidas previamente con el Ministerio de Defensa de Camerun respecto de este
Tramo, con la Unica excepcidn del transporte a Camertin de los repuestos para vehiculos que
URO entregaria en condiciones FOB Puerto Espafiol y el seguro correspondiente a los

mismos.

Para este tramo A, la empresa publica DEFEX SA acordé con las sociedades
comisionistas KB CONSULTANTS y RYBOSA SARL sendos contratos. En cada uno se atribuia a
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la empresa contratista una comisién del 5% de lo facturado por DEFEX SA al gobierno

camerunés, lo que ascenderia a 1.800.000 € para cada una de ellas.

A su vez, DEIMOS SPACE SLU acord6 con la sociedad KB CONSULTANTS, y luego con la
sociedad BOSA ENGINEERING CONSULTING LTD, una comisidon de 1.460.000 € para que le
asistiese en la ejecucién del contrato que habia sido subcontratado a la empresa publica
DEFEX SA.

Mas concretamente, DEIMOS y KB CONSULTANTS suscribieron un Acuerdo de
Servicios referenciado "Service Agreement DEIMOS - KB Consultants v560124".

Posteriormente, el dia 03.07.2012, se firma un nuevo documento, en el que puede

leerse el siguiente texto:

"Nosotros, DEIMOS SPACE S.L.U. y KB CONSULTANS LTD, por la presente declaramos que
desde el momento de la firma del Acuerdo de Servicios referenciado "Service Agreement
DEIMOS-BOSA ENGINEERING V5507040T entre DEIMOS SPACE SLU y BOSA ENGINEERING
CONSULT LTD, el Acuerdo de Servicios referenciado "Service Agreement DEIMOS - KB
CONSULTANTS v560124" es declarado nulo e invalido a todos los efectos."

Este documento se encuentra firmado por Francisco LUQUE RAMIREZ, en nombre de
DEIMOS, y por Philippe BOURCIER, en representacion de KB CONSULTANS y BOSA.

El 04.07.2012 DEIMOS suscribid precisamente un contrato con una empresa britanica
vinculada a Philippe BOURCIER desconocida hasta el momento, BOSA ENGINEERING
CONSULT LTD, sociedad que comparte domicilio social con la también britanica KB
CONSULTANTS. Este contrato con BOSA es practicamente idéntico al anterior con KB
CONSULTANTS, contemplando los mismos objetivos, sistemas de pago y fechas de término
aproximadas (septiembre de 2014), por lo que se podria colegir que el acuerdo entre KB
CONSULTANS y DEIMOS fue anulado para finalmente poder contratar esos mismos servicios
con la mercantil BOSA, sin que la relacién con la persona de Philippe BOURCIER se vea

alterada en modo alguno.

Este contrato figura firmado también por Francisco LUQUE RAMIREZ, como Director
Comercial de DEIMOS, y Philippe BOURCIER, como Director General de BOSA.

Este acuerdo establece que, en relacion con los trabajos a realizados por DEIMOS en

el marco de los servicios contratados en el Tramo A del expediente PRE174, y por la
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realizacion de distintas actividades de asistencia y apoyo, BOSA percibiria de la sociedad
espafiola un total de 1.460.000 € distribuido en 6 pagos. La contratacién se hizo con la
empresa BOSA en base “a su experiencia en el campo de los "estudios de proyectos de
ingenieria, cartografia geoldgica y analisis geomorfolégico, planeamiento, disefio y, en

particular, la provision de servicios de apoyo logistico en la Republica de Camerun”.

En su aportacion de datos requeridos por ese Juzgado Central de Instruccion, DEIMOS
hizo entrega de distintas facturas emitidas por la sociedad britdnica y un legajo de
documentos justificativo de cada una de ellas, documentos entre los que se encontraban
distintas comunicaciones emitidas por DEIMOS a distintos destinatarios, actas de reuniones
celebradas por la empresa espafiola, trabajos realizados por terceras empresas en Camerun
distintas de BOSA, manifiestos de carga de la empresa publica y su subcontratista al cliente
final y documentacién similar. Del estudio en profundidad de esta documentacion
Unicamente se aprecia la participacion de Philippe BOURCIER en una reunién mantenida en
la sede de DEIMOS el 23.01.2013, reunién a la que también asistio personal de DEFEX,
desconociendo si la presencia de BOURCIER lo fue en calidad de representante exclusivo de
DEFEX en territorio de Camerun (KB), como prestador de servicios para la sociedad publica
(RYBOSA) o como contratista de DEIMOS (BOSA). Asimismo, no se observa ningun
documento que apunte a la participacién de la sociedad BOSA en los documentos
incorporados como justificacion mds alld de facturas emitidas y las cartas mediante las

cuales remite las mismas.

De lo anteriores documentos (facturas), asi como de la informacion remitida por la
AEAT (modelo 349), consta que se han abonado facturas a BOSA por importe de
1.300.000,00 € (vid atestado 249/2016, folio 122, en Tomo 1, folios 123 y 124).

DEIMOS facilité un segundo contrato con KB CONSULTANTS. Este documento,
fechado el 30.01.2015, consiste en un Acuerdo de Representacién de la sociedad espafiola
mediante el cual la mercantil britdnica se compromete a prestar servicios de "colaboracion y
asistencia, asi como la promocién de ELECNOR-DEIMOS, a lo largo del proceso de oferta
hasta la posible firma por ELECNOR-DEIMOS del Contrato y su entrada en vigor" , en relacién
a una posible peticion de ofertas por parte de la administracion camerunesa para un
proyecto para la ampliacién de las medidas de control, deteccion y comunicaciones para la

Zona Econdmica Exclusiva de las aguas territoriales de Camerun.

Debe destacarse un correo electronico remitido por Manuel IGLESIAS-SARRIA a

Philippe BOURCIER con fecha 04.01.2012 mediante el que envia a su contacto camerunés un
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Acuerdo de Servicios entre DEIMOS, subcontratista del Tramo A y KB CONSULTANS,

figurando este convenio firmado por la primera de las sociedades mencionadas.

Este acuerdo, fechado el 23.12.2011, establece que, en atencidn a la experiencia
significativa de KB CONSULTANS en el campo de los "estudios de proyectos de ingenieria,
cartografia geoldgica y andlisis geomorfoldgico, planeamiento, disefio y, en particular, la
provision de servicios de apoyo logistico en la Republica de Camerun", DEIMOS decide
contratar sus servicios en los campos mencionados. Asi, KB se compromete a asistir a
DEIMOS en la aprobacién de las Especificaciones Técnicas Detalladas, a la realizacién de los
estudios de proyectos de ingenieria, cartografia geoldgica y andlisis geomorfologico de los
lugares de implantacidn de las estaciones, tramitacidon de permisos y auxiliar a la empresa
espafiola en la aceptacion provisional y definitiva de los diversos centros de control y
estaciones. Por estos servicios, este acuerdo reconoce el abono de un total de 1.460.000,00

€ a satisfacer en 6 pagos.
Es sorprendente que se produzca la facturacion de unos servicios que estarian
cubiertos por el Acuerdo de Servicios suscrito por DEFEX con RYBOSA que sera expuesto mas

adelante.

2.- Tramo B.- Vectores Navales

El contrato de este tramo de fecha 12.09.2011 fue firmado por Manuel IGLESIAS, en
nombre de DEFEX SA como Director Comercial, y Edgar Alain MEBE NGO'O, en nombre del
Ministerio Delegado de la Presidencia de Camertin, para el suministro de diversas
embarcaciones ARESA y repuestos para embarcaciones ARESA y RODMAN, formacién y
creacion de una oficina técnica para la reparacion de embarcaciones por importe de
32.699.745,00 € en condiciones CIF Puerto de Douala.

Posteriormente, este contrato fue modificado mediante Cldusulas Adicionales de
fechas 11.09.2012, 07.01.2013 y 10.2013. Estas modificaciones supusieron cambios en el
numero, naturaleza y precios de los articulos a suministrar, como la incorporacién de una
gria de poértico al pedido, ademas de cambiar las especificaciones técnicas de algunos de
ellos. Sin embargo, su importe total, que ascendié a 32.699.745,00 €, permanecid inalterado

durante toda la vigencia del contrato.

Entre las condiciones contractuales acordadas, y especialmente aquellas de

contenido financiero, se establecieron los siguientes requisitos:
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- SUMINISTROS La entrega de los articulos objeto de este tramo fue contratada en
condiciones CIF Puerto de Douala. Sin embargo, en lo que se refiere a dos
modelos concretos de embarcaciones, los barcos PA320 y PA230, de los que se
suministraron dos unidades de cada uno de ellos, se especifico que, con caracter
previo a su recepcién por parte de las autoridades camerunesas y antes de su
salida del astillero, dos representantes del Ministerio de Defensa de Camerun
debian realizar una vista de inspeccién por tipo de barco y con una duracién de
una semana. Esta inspeccion seria llevada a cabo al inicio de la instalacién de los
motores y de los sistemas de propulsion. Para ello se determiné que DEFEX
deberia correr con los gastos de transporte y estancia de los referidos
representantes.

- FORMACION El contrato incluia una formacién en Espafia para un total de 4
personas durante 30 dias y para otras 10 personas durante 21 dias, cuyos gastos
de transporte, alojamiento, manutencidn y seguro de asistencia médica serian
asumidos por la sociedad espafola. Por otra parte también se contemplé que una
parte de dicha formacion seria desarrollada en territorio camerunés. Esta
segunda parte de la formacién tenia que ser impartida por un equipo de 3
técnicos del astillero durante 30 dias, a quienes también se les asignd la asistencia
durante las primeras horas de utilizacion de las embarcaciones. Los gastos

generados por este personal también debian ser asumidos por DEFEX.

La empresa publica DEFEX SA subcontratd la prestacién del servicio de este contrato
con la sociedad espafiola ARESA MARINE SL por importe de 25.424.544,42 € sin IVA.

De forma similar a las modificaciones introducidas en el contrato entre DEFEX y el
Ministerio de Defensa, mencionadas anteriormente, el acuerdo entre la empresa publica y
ARESA resulté alterado mediante la firma de dos adendas. Ambas adendas, una de fecha
22.10.2012 y otra de 05.12.2012, fueron firmadas por los mismos actores que el contrato de
origen. Las alteraciones introducidas en el documento original mediante estas clausulas se
concretaron en el cambio de algunos de los articulos a suministrar, la transformacion de
algunas caracteristicas técnicas de otros y el incremento del precio final acordado
inicialmente, esto es 25.100.744,42 €, impuestos indirectos no incluidos, y que la segunda de

las adendas acordadas fij6 finalmente en 25.424.544,42 €, mas el IVA correspondiente.

Mediante la firma de estos acuerdos ARESA asumid practicamente la totalidad de las
responsabilidades contratadas a DEFEX por parte del Ministerio de Defensa de Camerun, con
la Unica salvedad del transporte entre Espafia y Camerun de los representantes del cliente

final para la visita de inspeccion de las embarcaciones PA230 y PA320, anteriormente
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mencionada, y el de los participantes en los periodos formativos, gastos que seguirian siendo

asumidos por DEFEX durante toda la ejecucion del contrato.

Para este tramo B la empresa publica DEFEX SA acordd con las sociedades
comisionistas KB CONSULTANTS y RYBOSA SARL una comision del 5% y del 4% de lo
facturado por DEFEX SA al gobierno camerunés, lo que ascenderia a 1.600.000 € para la
primera y 1.300.000 € para la segunda.

A su vez, ARESA MARINE SL acordé con la sociedad ESS GROUP LTD una comision de
650.000 € para que le asistiese en la ejecucion del contrato que habia sido subcontratado a

la empresa publica DEFEX SA.

ARESA MARINE Sl aporto a la causa, de hecho, un Acuerdo de Prestacion de Servicios
entre ARESA MARINE y ESS GROUP LTD, sociedad camerunesa que comparte direcciéon con
FERWELL ENGINEERING. y varias facturas derivadas de tal contrato. El contrato, en francés,
entre ARESA MARINE y ESS GROUP LTD (sociedad representada por Philippe BOURCIER
como Director General), datado el 15.05.2012, idéntico al documento tipo obtenido entre la
documentacidn intervenida a Manuel IGLESIAS-SARRIA.

Este acuerdo establece el compromiso de ESS GROUP de apoyar a ARESA en las
gestiones necesarias para la buena ejecucién del contrato de este Tramo, servicios por lo
que recibiria una compensacion fija de 650.000 €, de los cuales, hasta la fecha de entrega de
la documentacion, se habrian emitido un total de 5 facturas por un importe conjunto de
585.391,74 €. Abundando en el contenido de estas facturas, significar que las mismas son
justificadas bajo conceptos de apoyo para la elaboracién y aprobacion de especificaciones
técnicas; ayuda en la negociacién de cambio de motorizacién; soporte logistico de personal
desplazado; servicios logisticos; relacionados con el transporte de contenedores;
organizacion, logistica y obtencion de los documentos de viaje para el desplazamiento de
una delegacién camerunesa a Arenys de Mar; despacho aduanero y otros conceptos de

similar alcance.

Entre la documentacién intervenida a Manuel IGLESIAS-SARRIA, ha podido
localizarse un documento tipo de este Acuerdo de Prestacion de Servicios entre ARESA
MARINE y ESS GROUP LTD. Este documento, preparado para la firma del Presidente de
ARESA, Osear LOPEZ | SALVADO, por un lado, y Philippe BOURCIER, por otro, y fechado el
15.05.2012, establece el compromiso de ESS GROUP de apoyar a ARESA en las gestiones
necesarias para la buena ejecucién del contrato de este Tramo, servicios por lo que recibiria

una compensacion fija de 650.000 €.
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Como en el caso anterior, es sorprendente que el Director Comercial de DEFEX,
Manuel IGLESIAS SARRIA, interviniera como intermediario en los contratos a suscribir entre
BOURCIER y las contratistas de DEFEX. También lo es que, en ambos casos, se produzca la
facturacion de unos servicios que estarian cubiertos por el Acuerdo de Servicios suscrito por

DEFEX con RYBOSA que serd expuesto mas adelante.

Con cargo a la facturacién emitida por DEIMOS a DEFEX se incluyeron gastos que
poco tenian que ver con la ejecucién de los suministros y servicios contratados (vid oficio
63/2016, de 01.03, pags.. 29 y ss.). Sirva de ejemplo el correo enviado por Manuel IGLESIAS-
SARRIA a Oscar LOPEZ el dia 15.01.2013 expone lo siguiente:

Asunto: Visita Veronique Achidi45

De: Manuel Iglesias <miglesias(a>defex.es>

Fecha: 15.01.2013 14:04

Para: Oscar Lopez <oscar@gruparesaint.com>, Luciano
Internacional <luciano@gruparesaint.com>

Grup Aresa

Buenos dias:

Adjunto el plan de vuelo de Veronique que como veis tiene intencion de llegar a Barcelona el
préximo martes 22 de Enero. Supongo que ya se habra puesto en contacto con vosotros, pues
su idea es continuar el proceso de "recauchutado" que comenzo el pasado mes de Julio.

Por su lado Pierre NJINE estard llegando a Barcelona desde Madrid el jueves 24 y seird con su
mujer el domingo 27.

Un abrazo.

Manuel Iglesias-Sarria

Posteriormente, y relacionado con el proceso de "recauchutado" mencionado, el
31.01.2013, Manuel IGLESIAS-SARRIA vuelve a ponerse en contacto con Osear LOPEZ
impartiéndole instrucciones sobre la forma de cuadrar los costes en los que se hubiera
podido incurrir en el "recauchutado"”, asi como en otras operaciones especiales que son

descritas como "mamotreto y mamotretin".

Asunto: CAMERUN - 3er Contenedor de repuestos
De: Manuel Iglesias <miglesias(8)defex.es>
Fecha: 31.01.2013 18:39

Para: Oscar Lopez <oscar(5)qruparesaint.com>1 Oriol - Grup Aresa Internacional
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<oriol{a)gruparesajnt.com>, Luciano Grup Aresa Internacional

<luciano(5)gruparesaint.com>

Buenas tardes Oscar:

Como acordado en nuestra conversacion de esta mafiana, con objeto de "diluir" el
“mamotreto” que ird en este tercer contenedor, debemos enviar una cantidad importante de
los repuestos incluidos en contrato (pueden ser los de vuestros barcos o los de RODMAN). Por
ello seria conveniente enviar un contenedor de 40 pies. Por otro lado quedo a espera de que
urgentemente me envies los costos incurridos en las operaciones especiales: "mamotreto y
mamotretin" mds recauchutado, para ver como lo encuadramos.

Un abrazo.

Manolo

Sin embargo, existen otros documentos que apuntan a "operaciones especiales" que
podrian haber generado gastos no incluidos en los documentos contractuales. El 14.05.2014
Manuel IGLESIAS-SARRIA informa a Silvia, de ARESA, en relacidn a gastos que habria pasado
Silvia anteriormente, que "por supuesto que los gastos médicos del Almirante MENDOUA y

de Veronique MBEI son aceptados asi como otros gastos varios de esta Gltima".

Posteriormente, el 18.05.2014, se concreta el importe al que habrian ascendido tales
gastos fijando la cantidad de 6.782,72 €.Por otra parte, y siguiendo con el asunto de las
irregularidades detectadas en la ejecucion de este tramo, el 18.10.2012 el Contralmirante
NJINE remite a Manuel IGLESIAS-SARRIA el siguiente correo:

Asunto:

De: VERONIQUE ACHIDI <vachidj20@hotmail.com>
Fecha: 18.10.2012 18:55

Para: manuel iglesias <migles ias@defex.es >

CC: philippe bourcier ica 2000 fr@vahoo.fr,
Philippe Bourcier kbconsultantsitd@vahoo.co.uk

Hola Manolo,

Philippe me ha dicho que ya habria un contenedor listo para enviar a ARESA.

Tenemos que ser muy cautos para evitar cualquier problema con las aduanas. En los
conocimientos de embarque de los materiales sélo debe aparecer la siguiente

informacion:

# Direccion de envio: MINISTERE DE LA DEFENSE, BP 1162 YAOUNDE,

REPUBLIQUE DU CAMEROUN.
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# Persona de contacto: Contre-amiral NJINE DJONKAM Pierre, Direction

Céntrale du Suivi de la Maintenance des Matériels Majeurs des Forces de Défense, téléphone:
(+237) 22239317; 996822207

# Agente de Trdnsito : Consignatario autorizado del Ministerio de Defensa (si fuese
necesario): SCTEM S.A., 32 Avenue GALIENI AKWA-DOUALA, B.P. 2501 DOUALA

REPUBLIQUE DU CAMEROUN, téléphone: (+237) 33434119, 77733025; E-mail: infos@s
ctem.com

# Descripcion del contenido de los contenedores: piezas y herramientas de los

barcos de la Marina Nacional de Camertn/ ContratoMINDEF N° 004460 de 12 SEP de 2011.
Ademds, la carga de los contenedores se debe colocar de tal forma que los materiales
contractuales queden delante a la hora de abrir los contenedores.

Cordialmente,

Pierre NJINE”

Cinco dias mas tarde, el 23.10.2012, Manuel IGLESIAS remite a Luciano RIERA

el siguiente correo:

Asunto: Compresor - NJINE

De: Manuel Iglesias <miglesias@defex.es>

Fecha: 23.10.2012 10:38

Para: Luciano - Grup Aresa Internacional <luciano@gruparesajnt.com>, Osear
Lépez <oscar@gruparesaint.com>

CC: Susana Aguilar <saguilar@defex.es>, Ana Cerrolaza acerrolaza@defex.es

Me pide el Contra-almirante NJINE, incluir si posible en el primer contenedor a enviar un
compresor de 20 bar con ruedas (tractable).

Por otro lado, como nos indica en un pasado correo, es necesario cargar en el fondo del
contenedor el mobiliario y material que sea para el apartamento de vuestro personal (camas,
sillas, etc), de manera que al abrir el contenedor aparezcan a la vista el mobiliario, equipos,
herramienta y los materiales propios del contrato.

Lo comentamos.

Un abrazo.

Manuel

De la lectura literal de estos correos parece que el Contralmirante habria solicitado
de DEFEX un compresor con ruedas, desconociéndose si el mismo estaria de algln modo
incluido entre los lotes de repuestos recogidos en el contrato original suscrito. Sin embargo,

llama la atencidn la necesidad de cautela a la que apela Pierre NJINE en su comunicacion en
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caso de que asi fuera, por lo que podria tratarse de otra operacidn especial a las comentadas

anteriormente.

KB CONSULTANTS y RYBOSA vuelven a intervenir en calidad de comisionistas,
percibiendo unos porcentajes respectivos de 5% y 4% sobre el importe de la facturacién de
DEFEX correspondiente, porcentaje que hubiera podido significar el abono por parte de la
entidad espafola de unos Importes que rondarian entre el 1.600.000 € para el primero de
los comisionistas y sobre 1.300.000 € para el segundo. Asimismo, y en modo similar al
incremento de las cantidades percibidas por KB CONSULTANTS en el Tramo A, Philippe
BOURCIER, a través de ESS GROUP, habria visto incrementadas sus ganancias
correspondientes a este tramo en unos 650.000 € como contraprestacién por los servicios

prestados en el desarrollo del Acuerdo de Servicios celebrado con ARESA.

3.- Tramo C.- Suministro de un avion CN-235-300 MT

El contrato de este tramo de fecha 09.08.2011 fue firmado por Manuel IGLESIAS-
SARRIA, en nombre de DEFEX SA como Director Comercial, y Edgar Alain MEBE NGO'O, en
nombre del Ministerio Delegado de la Presidencia de Camertin, para el suministro de un
avion CN 235-300 MT, repuestos y formacidn por importe de 30.296.043,00 € en condiciones

Ex-Works en la Planta de Airbus Military en Sevilla.

El articulado del acuerdo en cuestion establece que la entrega del avidn se realizaria
en condiciones Ex-Works Planta de Airbus Military en Sevilla, Sin embargo, la entrega de los
repuestos fue acordada en condiciones FCA49. Por otra parte, y en lo que respecta tanto a la
recepcion del avion como al programa de formacion acordado, la empresa publica asumio
como propios los gastos correspondientes a traslados, alojamientos y seguros del personal

comisionado por parte del Ministerio de Defensa para dichas actividades.

La empresa publica DEFEX SA subcontrato la prestacién del servicio de este contrato
con la sociedad espariola EADS CONSTRUCCIONES AERONAUTICAS SAU (actualmente AIRBUS
DEFENCE AND SPACE SA). Con fecha 10.11.2011, Manuel IGLESIAS-SARRIA y Angel
LARUMBE BURGUI, en su calidad de Director Comercial y Director Financiero de DEFEX
respectivamente, y Antonio RODRIGUEZ BARBERAN y Javier MATALLANOS MARTIN, como
Director Comercial y Director de Programas de AIRBUS MILITARY, suscriben un contrato, a
través de la entidad legal EADS CONSTRUCCIONES AERONAUTICAS, S.A.U., mediante el que
AIRBUS se compromete a la ejecucion completa del provecto recogido en el contrato entre
DEFEX y el Ministerio de Defensa de Camerun sin alteracidn alguna. Por tal ejecucidn AIRBUS
acuerda recibir un montante total de 25.263.750,00 €, IVA no incluido.
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Para este tramo C la empresa publica DEFEX SA acordé con las sociedades
comisionistas KB CONSULTANTS y RYBOSA SARL una comision del 5% y del 2% de lo
facturado por DEFEX SA al gobierno camerunés, lo que ascenderia a 1.500.000 € para la
primera y 600.000 € para la segunda.

2.3.3. PRE177 CAMERUN ANTIDISTURBIOS

Este expediente integra dos contratos celebrados el 20.06.2011 por DEFEX SA con la
Direccidn General de Seguridad de Camerun, para suministrar en condiciones CIF Puerto de
Douala de un total de 379 espinilleras TAC-009 y 286 chalecos antibala B1-GF por importes
respectivos de 76.224,00 € y 152.548,00 €.

Ambos contratos fueron firmados por Manuel IGLESIAS-SARRIA, en representacion
de la empresa espafiola, y Martin MBARGA NGUELLE y Laurent ESSO, Delegado General de
la Seguridad y Secretario General de la Presidencia de la Republica de Camerun, por la parte

camerunesa respectivamente.
En este contrato interviene como sociedad comisionista la sociedad camerunesa
FERWELL ENGINEERING que recibe de DEFEX SA el 12% del total facturado, esto es,

27.440,00 €.

2.3.4. PRE204 CAMERUN ARMAMENTO PATRULLERAS

Este expediente comprende un contrato celebrado por DEFEX SA con el Ministerio de
Defensa de Camerun, para suministrar armamento de patrulleras en condiciones CIF Puerto
de Douala de 12 ametralladoras 50CQB, 6 ametralladoras MAG 7,62, 8 lanzagranadas y 8.000
granadas, que fueron ampliadas hasta 9.000 granadas, por un importe total de 3.352.264,00
€.

Este acuerdo fue celebrado con fecha 21.08.2012 entre el Ministerio de Defensa y la
sociedad espafiola DEFEX representados por el Coronel Adji GADJAMA, Director de
Presupuesto y Equipamiento, y el Contralmirante Pierre NJINE DJONKAN, Director Central,

como representantes de la administracién camerunesa, y Manuel IGLESIAS.

Posteriormente, con fecha 28.03.2013, el mismo es modificado mediante una adenda
que incrementa el pedido en 1.000 granadas y se actualizan los precios acordados

inicialmente, ascendiendo finalmente a un montante total de 3.352.264,00 €.
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Esta adenda establece dos modalidades de pago, una opcién de pago Unica a la
emisién de la factura, y una segunda opcién que contemplaba un pago de 50% de adelanto a
la presentacion de la factura y otro 50% al embarque de los materiales. Para la correcta

ejecucion de este contrato DEFEX realizo tres pedidos tal y como se refleja a continuacion:

- El 14.11.2013 contraté con EQUIPAMIENTOS SDAL, S.L.52 el suministro en
condiciones FOB Puerto Belga de 12 ametralladoras FN-MI 50 CQB y 6 MAG
7,62 por un importe de 1.348.564,43 €, impuestos indirectos no incluidos.

- EI 19.03.2014 cursé un pedido a SANTA BARBARA SISTEMAS, S.A.53, a través
de GENERAL DYNAMICS EUROPEAN LAND SYSTEMS54 en el que se solicitaba
el suministro en condiciones Ex-Works Fabrica de Trubia de 8 lanzagranadas
Mk19 por un total de 551.668,00 € més IVA.

- El mismo dia 19.03.2014 solicit6 de NAMNO PALENCIA, SL el suministro en
condiciones Ex-Works Fébrica de Palencia de 9.000 granadas por un montante
de 439.800,00 €, IVA no incluido

En este contrato interviene como sociedad comisionista la sociedad KB
CONSULTANTS, que recibe de DEFEX SA el 9% del importe total del contrato, que asciende a
301.703,00 €, como consecuencia de un contrato de colaboracidn firmado el 20.11.2014
entre Vicente CHOCANO VANO, Director Comercial de DEFEX SA, y Philippe BOURCIER.

No obstante lo anterior, de distintos documentos se desprende que la sociedad
estatal DEFEX habria acordado verbalmente con el agente una comisidn del 12% derivada de
este contrato, por lo que, habiéndose suscrito un acuerdo por el 9%, quedaria pendiente una
deuda de la empresa publica a KB CONSULTANTS correspondiente al 3% del montante total
del expediente PRE204, comprometiéndose DEFEX a "intentar compensar al agente a través
de otras posibles operaciones (en ese momento, en la operacién del segundo avién)". Lo que
es mas, a pesar de reconocerse la existencia de este acuerdo verbal, parece ser que no se
queria dejar reflejo documental, tal y como manifestaba Vicente CHOCANO VANO al
considerar que “este punto no se puede mencionar por escrito, por mucho que sea cierto

que tenemos un acuerdo o0 compromiso verbal”.
En este contrato se atribuia a la sociedad consultora la realizacidn de servicios como

la coordinacidn de entrevistas para la negociacion y firma del contrato o el seguimiento de

los pagos.
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El contrato se firmé mas de dos afios tras la firma del contrato original con la
administracion camerunesa correspondiente y mas de un afio después del abono del
anticipo acordado contractualmente por parte de las autoridades camerunesa (el
14.10.2013).

De hecho, el primer apunte a favor de KB CONSULTANTS no fue realizado hasta el
30.03.2015, siendo la factura de origen de tal comisidn la factura de DEFEX nimero CE-2333,
de 14/06/2013, lo que supuso que el reconocimiento contable de la obligacién de pago de
una comisién no se produjese hasta 21 meses después de la emision de la factura origen.
Luego, en reunién del Comité de Direccion de 22-05.2015, se acordaria  pagar
anticipadamente a KB la comisién correspondiente al embarque que tendria lugar en junio

de 2015, “como gesto de buena voluntad”.

Como se ha indicado, el informe n? 62/2016 de UCO de Guardia Civil enumera las
relaciones existentes entre administradores de la empresa publica DEFEX SA, especialmente
el investigado Manuel IGLESIAS-SARRIA, y un alto funcionario del Ministerio de Defensa el
Contra-Almirante Pierre NJINE DJONKAM, quien utiliza la direccion de correo electrdnico de
Veronique ACHIDI, probablemente la esposa del militar camerunés, quien se habria
beneficiado econdmicamente de la relacidn comercial mantenida por DEFEX SA con el
gobierno de Camerin, mediante el abono por parte de la empresa publica de tratamientos
médicos, viajes, estancias de hotel y gastos personales, y que parece ser que fue la persona
que participé activamente ante el Ministerio de Defensa de Camerln para que DEFEX SA

consiguiese los contratos de suministro de material analizados.

2.4. EL AGENTE COMERCIAL DE DEFEX EN CAMERUN Y SUS SOCIEDADES MERCANTILES

Del estudio de la operativa comercial de DEFEX en Camertn, se desprende la
participacién de comisionistas en todos los contratos aportados por la sociedad publica, en

distintos grados segun el expediente de que se trate.

Todas estas empresas actian como entidades independientes unas de otras, resulta
significativo el hecho de que todas ellas son representadas por una misma persona fisica, el

ciudadano francés residente en Camerun, Philippe BOURCIER.
Se han identificado las sociedades administradas por el ciudadano francés residente

en Camerdn Philippe BOURCIER, que actuaron como consultoras de la empresa publica

DEFEX SA, en virtud de un Acuerdo de Prestacién de Servicios de apoyo técnico, logistico y
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asesoramiento para la celebracion de los distintos contratos con aquel pais, sin que resulte

acreditado la realizacién de un verdadero trabajo.

Las empresas consultoras administradas por Philippe BOURCIER que fueron utilizadas

para el pago de comisiones ilicitas a terceros fueron las siguientes:

1.- RYBOSA SARL. Esta sociedad con domicilio social en el Hotel Hilton Boulevard du
20 Mai de Camerun, celebré Acuerdo de Prestacion de Servicios con DEFEX SA el 25.04.2011,
asignandole una comisién del 2% del valor FOB de las facturas de DEFEX SA, ademds de un
importe adicional acordado entre las partes para cada contrato. El anterior contrato fue

modificado el 18.05.2012 para ampliar la comision atribuida a la consultora.

2.- KB CONSULTANTS LTD. Esta sociedad con domicilio social en 2nd Floor Burgh
House, Market Road, Wickford, Essex (Reino Unido), celebré Acuerdo de Prestacion de
Servicios con DEFEX SA el 20.06.2011 y el 20.11.2014, asignandole una comisidn del 5% del
valor FOB de cada contrato firmado y ejecutado por DEFEX SA y el gobierno de Camerun o
con cualquier otra persona fisica o juridica de aquel pais, comisién que luego fue ampliada al
9% del valor FOB del contrato.

3.- FERWELL ENGINEERING LTD. Es una sociedad de las Islas Virgenes Britanicas, con
domicilio social en Akara Bldg. 24 de Castro Street Wichams Cay 1 Road Town, Tdrtola. A
esta sociedad no le consta contrato o acuerdo de prestacion de servicios con DEFEX SA, y
entre la documentacién aportada por la representacidon procesal de la mercantil a
requerimiento judicial no figura contrato alguno. Pero entre la documentacion encontrada
en el domicilio particular del investigado Manuel IGLESIAS, como consecuencia de la
diligencia de entrada y registro acordada en las Diligencias Previas n°65/2014, fueron
hallados dos Acuerdos de Prestacidn de Servicios de fecha 20.12.2004 y de fecha 20.11.2011
que establecen unas comisiones del 3,5% y del 2% del valor FOB de las facturas de DEFEX SA.

4.- ESS GROUP LTD. Esta sociedad con domicilio social en Akara Bldg. 24 De Castro
Street, Wickhams Cay |, Road Town, Tortola (Islas Virgenes Britanicas), no presenta una
relacion comercial con DEFEX SA, y su participacion como sociedad consultora comisionista
es con ARESA MARINE SE, una de las sociedades subcontratada por DEFEX SA para ejecutar
uno de los contratos analizados con el gobierno de Camerun, correspondiéndole una
comision de 650.000 €, no encontrandose razdn logica para que posteriormente transfiriese
31.122,08 € a DEFEX SA, ni que el Acuerdo de Prestacién de Servicios de 15.05.2012 entre la
empresa subcontratada ARESA MARINE SL y la consultora ESS GROUP LTD se guardase en el
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domicilio del investigado IGLESIAS-SARRIA, donde fue hallado como consecuencia de la

diligencia judicial de entrada y registro acordada en las Diligencias Previas n® 65/14.

5.- BOSA ENGINEERING CONSULTING LTD.- Esta sociedad inglesa con domicilio social
en Office 2, 35 Princess Street, Rochdale-Grenter Manchester (Reino Unido) y en 2nd Floor
Burgh House, Market Road, Wickford, Essex (Reino Unido), no presenta una relacion
comercial directa con DEFEX SA sino que su participacion como sociedad consultora-
comisionistas es con DEIMOS SPACE SLU, una de las sociedades subcontratada por DEFEX SA
para ejecutar uno de los contratos investigados con el gobierno de Camerun,
correspondiéndole una comisién de 1.460.000 €, la cual primero habia sido atribuida a la
sociedad KB CONSULTANTS LTD, que fue documentada en un Acuerdo de Prestacion de
Servicios donde se atribuia a la consultora las mismas obligaciones contratadas por la
empresa publica DEFEX SA con las sociedades de Philippe BOURCIER.

6.- UNIREX BUSINESS SA. Es una sociedad de las Islas Virgenes Britanicas con

domicilio social en Vanterpool Plaza 2nd Floor, Wickhams Cay, PO 873, Road Town, Tértola.

7.- BEDDERTON LTD. Es una sociedad inglesa con domicilio social en 5th Floor, 86

Jermyn Street, Londres (Reino Unido).

Estas sociedades instrumentales o pantallas son gestionadas y administradas por
Philippe BOURCIER, como Director y propietario de las mismas, y carecen de verdadera
actividad comercial, y son el instrumento que utilizan para el cobro de comisiones ilicitas que
tienen como Ultimo beneficiario al comisionista y a su familia, asi como a autoridades y

funcionarios publicos.

2.4.1. RYBOSA SARL

Sociedad camerunesa con domicilio social en Yaunde - Bastos, Republica de Camerun,
BP 35145. Su administrador unico resulta ser Phillipe BOURCIER.

Fue constituida el 31.01.2012. Comparecieron ante la Notaria de Yaoundé, Colette
TIBAGNA NYAABIA, Philippe Georges Henri BOURCIER, Boris Sofiane BOURCIER y Sacha
Philippe BOURCIER, con el fin de fundar la sociedad de responsabilidad limitada denominada
RYBOSA, y a su vez establecer los estatutos de la misma, cuyo objeto es "la importacion y
exportacion, el comercio general, el estudio y realizacién de proyectos, la compra y venta de
bienes muebles e inmuebles". A través de estos estatutos se fija el domicilio social en la

ciudad de Yaoundé- Bastos B.P. 34154, asi como el reparto de sus 100 acciones cuyo valor
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unitario es de 10.000 Francos Cameruneses (F.CFA), quedando la titularidad de la siguiente
forma: 50 acciones para su gerente, Philippe BOURCIER; 25 acciones a Boris Sofiane
BOURCIER; y 25 acciones a Sacha Philippe BOURCIER. Téngase en cuenta por lo tanto, que el
50 por ciento de las acciones pertenece a dos de sus socios, Boris y Sacha, cuyas edades son
3 y 5 afios respectivamente, en el momento de la constitucion de la sociedad y confeccion
del documento notarial (31.01.2012).

Esta empresa participa tnicamente en los tres tramos incluidos en el expediente
identificado como PRE174 CAMERUN SISTEMAS DE VIGILANCIA COSTERA.

Figura vinculado a dos cuentas bancarias. Una de ellas de la entidad suiza HYPOSWISS
PRIVATE BANK GENEVE SA con nimero de IBAN CH30 0854 8010 2156 0001 y cédigo BIC
CCIECHGG, y otra abierta en el BANQUE INTERNATIONALE DU CAMERUN con IBAN CM21
1000 1068 6049 49116000 195 y cdédigo Swift ICLRCMCXXXX.

La mayoria de las transferencias realizadas por la empresa publica con ocasion
de la ejecucién del expediente PRE174 son realizadas a la cuenta del HYPOSWISS PRIVATE
BANK. De hecho, de la informacion facilitada por la empresa publica, parece ser que
Unicamente alrededor de 600.000 € fueron transferidos a Camerun, produciéndose el resto
de las transferencias a la entidad helvética. Respecto al pais africano se produjo el pago de la
factura de fecha 23.05.2012, abonandose en la cuenta suiza el resto de los documentos
presentados por RYBOSA para su abono hasta el 18.07.2014, momento a partir del cual se

volvieron a producir los pagos con destino a Camerun.

La empresa RYBOSA establecid un Acuerdo de Prestacion de Servicios con DEFEX con
fecha 25.04.2011, contrato firmado en Yaoundé (Camerun) por Manuel IGLESIAS-SARRIA, en
representacion de DEFEX, y Philippe BOURCIER, como Administrador Unico de la sociedad

camerunesa.

Este acuerdo, con un periodo de vigencia establecido que abarca desde el momento
de su firma hasta el 31.09.2014, renovable por periodos anuales, establece que RYBOSA

desarrollara para DEFEX los siguientes servicios:

- Obtenciéon de Certificados de ultimo destino y de cualquier otra
documentacion contractual necesaria para la entrada en vigor del contrato,
asi como Certificados de recepcidn provisional.

- Apoyo en el transporte local al personal de DEFEX y subcontratistas.

- Asistencia en el despacho de aduanas y apoyo para el transporte interno.
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- Seguimiento de la asistencia técnica. Seleccién de compafiias locales para el
servicio postventa.

- Asistencia técnica y apoyo logistico para la puesta en servicio de los sistemas
que precisan instalacion.

- Otras gestiones necesarias para la buena ejecucion.

Por la prestacion de estos servicios se acordd que RYBOSA percibiria una
remuneracion correspondiente al 2% del valor FOB de las facturas de DEFEX, ademas de un

importe adicional acordado entre las partes por cada vector particular

Posteriormente, con fecha 18.05.2012, los mismos actores firmantes del acuerdo
anterior celebraron la modificacion de este, fundamentando la oportunidad de tal reforma
en la necesidad de "emprender acciones y gestiones suplementarias" en lo que respecta a
los apartados Deteccion Radar y Vectores Navales como resultado del estudio exhaustivo del
terreno y de la problematica logistica y técnica identificada. Las novedades introducidas en
esta modificacién afectan fundamentalmente a la remuneracidn a percibir por la sociedad
camerunesa, aumentandose la misma en un 3% del valor FOB de las facturas de DEFEX en lo
que respecta al Tramo Ay un 2% del mismo valor correspondiente a Tramo B, con lo que las

comisiones a percibir por RYBOSA quedarian como sigue:

- Tramo A: 5% del valor FOB.
- Tramo B: 4% del valor FOB.
- Tramo C: 2% del valor FOB.

En todo caso, es muy importante indicar que el Acuerdo de Prestacion de Servicios
establece como remuneracion "una compensacion fija del dos por ciento (2%) del valor FOB"
para los tres Tramos que comprenden el expediente PRE174. Y que, como se ha indicado,
este acuerdo fue modificado posteriormente mediante el Acuerdo Complementario
antedicho el cual incrementd el porcentaje indicado para los Tramos B y C, reconociendo a
favor de BOURCIER una remuneracion complementaria para dichos Tramos, que se afiadiria
a la compensacion fija indicada, y que "podria alcanzar" el 3% y el 2% respectivamente,
expresion que, de su lectura literal, indicaria el limite maximo que podria alcanzar la
remuneracion de RYBOSA, y no un anadido fijo a la comision establecida en el Acuerdo de

Prestacion de Servicios originario.

Abundando en este asunto, este afiadido fue acordado "en virtud de los servicios
complementarios que habran de prestarse y de los gastos asociados que habrén de

presentarse durante la ejecucion del proyecto".
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No obstante, del estudio de las facturas de RYBOSA analizadas en el transcurso de la
investigacion, parece ser que estos servicios complementarios tuvieron que producirse
(obviamente no fue asi), durante toda la vida del contrato, en nimero suficiente para que la
mayor parte de las facturas de la mercantil fuesen emitidas facturando el porcentaje

maximo reconocido.

Como destaca el informe 104 de UCO, de 27.06.2017 (Tomo 1, folios 204 y ss.), “del
estudio comparativo entre las facturas de RYBOSA y las distribuciones de importes
correspondientes a las mismas, se desprende que la no coincidencia en el porcentaje
anteriormente indicado en algunas de las facturas de la mercantil camerunesa no se debe a
una reduccion de servicios o cualquier otra cuestion casual. Por contra, estas facturas
también cumplen el criterio de porcentaje establecido viendo minorado o incrementado los
importes facturados debido a cuestiones circunstanciales que no afectan al porcentaje final
abonado, circunstancias que son oportunamente reflejadas en dichos documentos”. Los
importes totales de las facturas emitidas por RYBOSA fueron definidos con caracter previo a
su emision mediante tales distribuciones de importes, desglosandose posteriormente tal
cantidad en diferentes partidas de forma tal que el importe total resultante coincidiera de

manera exacta con el contemplado en dichas distribuciones.

Respecto a esta ultima modificacion, y relacionado con el acuerdo de origen en si

mismo, baste hacer varias consideraciones.

- Por una parte, el dia anterior a su celebracién, esto es, el 17.05.2012, tuvo
lugar la firma del contrato entre DEFEX y ARESA MARINE mediante el cual el
segundo asumia todas las responsabilidades de la empresa publica en el
suministro contratado con la unica excepcion de los gastos de transporte
correspondientes entre Camerun y Espana.

- Por otro lado, el 15.05.2012 es la fecha que figura en el documento tipo del
posible Acuerdo de Prestacion de Servicios entre ARESA MARINE y ESS GROUP
LTD, es decir, tres dias antes de la firma de esta modificacion. Mediante ese
documento la sociedad ESS GROUP, también vinculada a la persona de
Philippe BOURCIER, se compromete a realizar unos servicios a favor de ARESA

muy parecidos a los contratados por DEFEX a RYBOSA.

La proximidad de fechas de estos tres documentos, todos datados en el plazo de una
semana, asi como la existencia del documento tipo del Acuerdo de Prestacion de Servicios

mencionado anteriormente, y que fue encontrado entre la documentacion de Manuel
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IGLESIAS-SARRIA, permite inferir que el Director Comercial de DEFEX debia ser plenamente
consciente de que los servicios contratados con Philippe BOURCIER, tanto por parte de
DEFEX como por ARESA, contenia servicios muy similares orientados a la ejecucion del

mismo contrato.

No se olvide, adicionalmente, la contratacién por parte de la sociedad espafiola
DEIMOS, Unico subcontratista con actuaciones contratadas a desarrollar en territorio
camerunés, con otra de las sociedades relacionada con Philippe BOURCIER, KB
CONSULTANTS, siendo nuevamente coincidentes las responsabilidades asumidas por esta

tltima mercantil con DEIMOS respecto de aquellas suscritas por RYBOSA con DEFEX.

Los servicios descritos por RYBOSA en sus facturas apuntan siempre a la realizacion
de actuaciones de apoyo logistico y técnico, tanto a DEFEX como a sus subcontratistas,
asistencias para el despacho aduanero de las mercancias y para su transporte interno,
asistencia a las autoridades camerunesas para la recepcién de determinados articulos, etc. y
otros conceptos de similar alcance. Asimismo, en la descripcién de los servicios concretos
realizados se contemplan gastos de desplazamiento, mensajerfa, alojamiento vy

manutencién, coordinacion con autoridades camerunesas, etc.

Sin embargo, el estudio de los diferentes documentos relacionados con el expediente
PRE174, y en especial de las condiciones contractuales establecidas, permiten poner en duda
la cabida de los conceptos facturados por RYBOSA por los motivos que se exponen a

continuacion:

- Los contratos suscritos por la empresa publica con el Ministerio de Defensa de
Camerun incluidos en el expediente PRE174 establecen, en la mayoria de los
casos, condiciones de suministro en condiciones CIF, lo que supone que las
obligaciones del vendedor acaban en el momento de la llegada de la
mercancia al puerto de destino, correspondiendo el resto de actividades
(despacho aduanero de importacion, transporte interno,...) exclusivamente al
cliente, tal y como, por otra parte, se reconoce expresamente en estos
contratos. Asimismo, la obligacion de suministro en las condiciones
mencionadas es asumida por los subcontratistas, por lo que no se
comprenden las razones que pudieron llevar a la empresa publica a contratar
los servicios acordados con RYBOSA, maxime si se tiene en cuenta la
existencia de acuerdos de servicios similares que habrian sido suscritos entre
dos de los subcontratistas de DEFEX y empresas con las que RYBOSA
comparte representante, esto es, KB CONSULTANTS y ESS GROUP.
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- El dnico contrato que reconoce condiciones DDU, donde las responsabilidades
del vendedor se extienden hasta el momento de la instalacion de los equipos,
con excepcion de las formalidades aduaneras de importacién, es el
correspondiente al Tramo A, tramo subcontratado a DEIMOS, quien asumid
como propias la practica totalidad del proyecto, por lo que, de tener una
adecuada justificacion los servicios reflejados en las facturas de RYBOSA, tales
gastos deberian haber sido asumidos por dicho subcontratista. Es mas, de la
documentacion disponible, se ha tenido conocimiento de que DEIMOS
establecié una sucursal propia en territorio camerunés, DEIMOS SPACE
SUCCURSAL CAMEROUN (con CIF local M071300046172-P), ademas de
suscribir un Acuerdo de Servicios con ESS GROUP, por lo que es de suponer
que, en caso de que DEIMOS hubiera necesitado de los servicios que la
sociedad publica contratd a RYBOSA, los mismos habrian sido desarrollados
por personal de alguna de las dos mercantiles dependientes de DEIMOS, y
muy especialmente por ESS GROUP, dado que la persona al frente tanto de
esta sociedad como de RYBOSA es BOURCIER.

Por otra parte, la realidad es que DEFEX se limitaba a distribuir los importes a percibir
por RYBOSA y por KB CONSULTANTS, comisiones que se corresponden con un porcentaje fijo
y concreto sobre las facturas de DEFEX que dan origen a tal comision. El montante total de
los servicios facturados por la sociedad RYBOSA SARL coinciden exactamente con las
comisiones calculadas por DEFEX en estas distribuciones de importes. Esto induce a pensar
que, en sus facturas, RYBOSA se limita a reflejar el importe total establecido en las
distribuciones de importes, que podrian haber sido elaboradas con caracter previo por
DEFEX, adecuando posteriormente y de manera oportuna el desglose de conceptos
facturados de tal forma que la suma total de las partidas individuales de estos conceptos

coincidiese exactamente con el montante total reconocido en estos documentos.

Seria el personal de DEFEX el encargado de determinar el importe a percibir por los
comisionistas, de modo que estas distribuciones de importes suponen realmente una
contabilidad disefiada ad hoc creada para dotar de cobertura documental unos supuestos

servicios de dudosa realidad.

El personal de DEFEX aprovechaba esta circunstancia para evitar la constancia en la
contabilidad de la empresa de indicios acerca de la verdadera naturaleza de los gastos
realizados. Asi se ocultaria contablemente estos pagos por parte de DEFEX en la comisién

acordada con RYBOSA, utilizando este sistema en mas de una ocasion, para asumir gastos de

ac




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

dudosa cabida en el contrato original como es el "equipamiento solicitado por el
Contralmirante NJINE', quien habria solicitado una mdaquina de ladrillos y cafetera, entre
otros objetos no incluidos en contrato, o servicios médicos y atenciones al Almirante

MENDUA y acompafante.

Lo que es mas, segun lo visto hasta el momento parece ser que ARESA cumplia
religiosamente las instrucciones impartidas por el personal de DEFEX y no solo en lo que a
facturacién se refiere, campo en el que también auxiliaba para el propio ajuste de su
contabilidad, como ya se observd en las operaciones especiales "mamotreto y mamotretin",
sino también podria haber jugado un importante papel en las cautelas a adoptar precisas

para evitar problemas con la aduana, tal y como solicitaba el Contralmirante NJINE.

La informacién disponible (remitida por Camerun en respuesta a Comision Rogatoria
Internacional emitida por este Juzgado (vid informe 229/2016, de 03.11.2016, tomo 1, folios
6 vy ss.), sobre la cuenta corriente de RYBOSA en Camertn, revela que no se ha observado
gasto alguno relacionado con los servicios supuestamente realizados por esta sociedad
camerunesa como se desglosa en las facturas aportadas por la mercantil DEFEX SA. Es decir,
entre los conceptos reflejados en los movimientos analizados no se observan pagos a
trabajadores, ni adquisicion de material, ni pago de estudios o informes, ni pago por
servicios complementarios, Unicamente se ven gastos personales del sefior BOURCIER y
pago de cheques a diferentes personas fisicas y juridicas sin poder determinar la justificacion
de tales pagos. Por otra parte, del total recibido, 3.203.566,31 €24 por esta empresa entre
las dos cuentas bancarias que reciben transferencias de la sociedad DEFEX SA, la cuenta
perteneciente al banco HYPOSWISS PRIVATE BANK DE GINEBRA (SUIZA) y la de BANQUE
INTERNATIONALE DU CAMEROUN, esta ultima analizada en el presente informe ha recibido
un 35,5% (1.143.228,97 €25) del capital total sin que parezca realizar gasto alguno en la

ejecucion de los contratos segun parecer de este equipo investigador.

Las conclusiones son:

- las facturas emitidas por RYBOSA e incorporadas en la documentacion
facilitada por la empresa publica tienen la Unica finalidad de abonar a la
sociedad camerunesa unos importes acordados previamente y que son
totalmente independientes de posibles servicios prestados, limitéandose la
descripcién de estos a cumplir un mero formalismo administrativo,
desglosando partidas de tal forma que el importe total de la misma cuadre
con el precio inicialmente acordado, sin que, probablemente, los servicios

reflejados en las mismas tenga atisbo alguno de realidad.
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- Los documentos de distribucién de importes realizados por personal de DEFEX
probablemente habrian sido elaborados con anterioridad a la emisidn de las
facturas correspondientes, lo que evidencia que los servicios desglosados por
RYBOSA en sus facturas no dejan de ser una simple enumeraciéon de
conceptos vacia de contenido, determinando importes concretos hasta
alcanzar el total previamente acordado.

- Los fondos puestos a disposicion de RYBOSA derivados de sus facturas, en
ocasiones son utilizados para financiar determinados gastos a realizar a favor
de altos funcionarios de la administracion camerunesa.

- La mayor parte de los pagos realizados por la empresa publica a la sociedad
camerunesa tiene destino en una cuenta bancaria titulada en Suiza, cuyo
titular seria esta ultima mercantil, desconociendo el método seguido para
poder hacer frente a los posibles gastos en los que incurriria para la ejecucién

de los supuestos servicios contratados.

De hecho, de un acta del Comité de Direccion de 24.04.2015 (vid atestado 249/16, folio
104, en Tomo 1, folio 105), DEFEX habria solicitado informes de DUE DILIGENCE a DOW
JONES sobre determinadas empresas, entre las que se encuentra RYBOSA. Segun estos
informes, RYBOSA aparece "con indicaciones que determinan un riesgo alto" en el
denominado Grupo 2. Se acuerda en el acta "que las empresas del Grupo 2 no se haga
ningin pago hasta que no se clarifiquen documentalmente las circunstancias que

determinan la clasificacion."

2.4.2. KB CONSULTANTS

Sociedad britanica con dos domicilios de contacto. Uno de ellos fijado en 2nd Floor,
De Burgh House, Market Road, Wickford, Essex XX12 OFD, Inglaterra (Reino Unido) y un
segundo en 94 - 96 Wigmore St. Londres WIU 3RF (Reino Unido). Al igual que RYBOSA su
administrador tnico resulta ser Phillipe BOURCIER.

La empresa ARESA MARINE aporté certificado de inscripcion de la empresa ESS
GROUP LIMITED en el registro de las Islas Virgenes Britanicas. En este documento aparece
como direccion de la compafiia "Akara Bldg., 24, De Castro Street, Wickhams Cay |, Tortola,
(Islas Virgenes Britdnicas)166", realizado por el agente del registro MOSSACK FONSECA &CO
el 28/03/2006.

Esta empresa tiene participacion en los tres tramos incluidos en el expediente
identificado como PRE174 CAMERUN SISTEMAS DE VIGILANCIA COSTERA, asi como en el
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expediente PRE126 CAMERUN REPUESTOS URO y PRE204 CAMERUN ARMAMENTO
PATRULLERAS.

Figura vinculada a tres cuentas bancarias, dos en Reino Unido y la tercera en Suiza.
Las dos primeras, contratadas con el HSBC BANK PLC, se corresponde con los IBAN GB55
MIDL 4005 1567 1883 7082 y GB76 MIDL 4005 1573 2997 68, mientras que la tercera,
contratada con el UBS SA se identifica con el IBAN CH78 0024 0240 1633 7470 R, codigo
Swift UBSWCHXHS80A.

Entre la documentacién facilitada por la empresa publica, se adjuntan dos acuerdos
de representacion entre DEFEX y KB CONSULTANTS de fechas 20.06.2011y 20.11.2014.

El primero de ellos, firmado por Manuel IGLESIAS-SARRIA y Philippe BOURCIER, tiene
por objeto la promocién de productos comercializados por DEFEX en los sectores de la
seguridad, la proteccidn civil y las comunicaciones. Por estos servicios de promocion se
establece que KB CONSULTANTS percibird un 5% del valor FOB de cada contrato firmado y
ejecutado por DEFEX y el Gobierno de Camerun o cualquier otra persona fisica o juridica del

mismo pais.

Este acuerdo contempla, en su apartado 5.3 que los honorarios que resulten de la
aplicacidn de este porcentaje cubrirdn todos los gastos necesarios para garantizar la firma y

la entrada en vigor de cada contrato.

El segundo, mas concreto y limitado su dmbito de aplicacién a la ejecucién del
contrato 120995/MS/MINDEF/02315 (expediente identificado como PRE204 CAMERUN
ARMAMENTO PATRULLERAS), fue firmado entre Vicente CHOCANO VANO, actual Director
Comercial de DEFEX, y Philippe BOURCIER. Este acuerdo tiene por objeto la promocién de
los productos objeto del contrato (ametralladoras y lanzagranadas), el apoyo en la
presentacion al Cliente de la oferta técnica y econémica, la coordinacion de las entrevistas
de negociacién y firma del contrato, el apoyo para garantizar la entrada en vigor de este y la
obtencidn de los certificados de destino final, amén del seguimiento de los pagos y gestiones

necesarias para la adecuada ejecucién del contrato.

Por estos servicios se acordé que KB CONSULTANTS recibiria de DEFEX el 9% del valor
total del contrato y cldusula adicional firmada y ejecutada. Al respecto de este segundo
acuerdo hay que sefialar que, si bien el mismo fue firmado el 20.11.2014, el contrato al que
hace referencia data de 21.08.2012 dandose incluso la circunstancia de que, con

anterioridad a la firma de tal acuerdo, concretamente con fecha 14.10.2013, habia sido ya
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abonado a DEFEX por parte del cliente final un importe correspondiente al 50% del

montante total del contrato.

No obstante lo anterior, consta archivo titulado "NOTA INFORMATIVA OPERACIONES
CAMERUN - SEP 15.Rev.l.docx" que, en su pdagina ocho, dice que el acuerdo verbal
inicialmente alcanzado por el anterior responsable del proyecto era del 12% y que,
posteriormente, por el cambio de politica de DEFEX de intentar estar por debajo de los dos
digitos, se acordoé rebajar la comisién al 9% con KB CONSULTANTS.

Por otra parte, existio un Acuerdo de Servicios entre KB CONSULTANTS LTD y DEIMOS
SPACE SLU firmado el 23.12.2011.

Este acuerdo contrata con la sociedad britanica la asistencia en distintas actuaciones
a realizar por DEIMOS, servicios que resultan cuanto menos llamativo si se tiene en cuenta
que la empresa espafiola ya habria establecido una sucursal en Camerun, sucursal a quien se
podrian haber encomendado tales actuaciones. Por los servicios a prestar por KB
CONSULTANTS, este acuerdo reconoce el abono de un total de 1.460.000,00 € a abonar en 6

pagos.

Destaca el hecho de que pudiera ser Pierre NJINE la persona que se encargaria de las
gestiones logisticas en Camerun a favor de DEIMOS, como pone de manifiesto el siguiente
correo, encontrado entre la documentacion intervenida, lo que pone en entredicho las

asistencias supuestamente a desarrollar por KB CONSULTANTS.

Asunto: RE: Viaje a Camerun

De: VERONIQUE ACHIDI <vachjdj20@hotmail.com>

Fecha: 26.09.2012 17:40

Para: alberto gallega <alberto.gallego@elecnor-deimos.com>
CC: philippe bourcier <ica 2000 fr@vahoo.fr>.

miglesias@defex.es

Hola Alberto,

Comprendo que hayas hecho ya tu reserva en el hotel DIEUGA. Ciertamente habrd que
confirmarla o cambiarla en funcion de la fecha exacta de tu llegada. ¢ Tengo que hacer la
reserva de Rodrigo, o ya estd hecha también? ¢ Qué disposiciones logisticas prdcticas queréis
vosotros (Deimos) que preveamos para vuestra estancia?

Espero también la confirmacion de vuestros vuelos, hora y fecha de llegada a Yaoundé.

Saludos cordiales,
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Pierre NJINE

La facturacién de KB CONSULTANTS facilitada por DEFEX abarcan el periodo
comprendido entre el 18.04.2006 y el 22.05.2015.

Como vya se ha indicado anteriormente, las transferencias a favor de esta empresa
son realizadas a tres cuentas bancarias diferentes, dos de ellas en territorios
britanicos y la tercera en Suiza. A diferencia de lo observado en la estrategia financiera
seguida por DEFEX respecto de RYBOSA, vy a pesar de compartir representante y territorio de
actuacién con la empresa camerunesa, en el caso de KB CONSULTANTS todos los beneficios
generados por sus servicios de representacion son abonados por la empresa publica a
cuentas en el Reino Unido y Suiza, si bien la actividad contratada a esta empresa se centra

en territorio camerunés.

Algunas de las facturas emitidas por KB hacen referencia a comisiones
correspondientes a algun hito puntua! del contrato, como la entrega de las embarcaciones
ARESA 65 (factura 04/CAM/1386), sin embargo la gran mayoria de ellas son emitidas bajo el
concepto genérico de “comisidon comercial correspondiente al contrato mencionado en

referencia".

Dada esta carencia en la descripcion de los servicios facturados, asi como el no
haberse detectado informe o comunicacion alguna en la documentacion intervenida de la
que se desprenda una posible actividad de representacion constante (tal y como establece el
Acuerdo de Representacion con por esta empresa), resulta del todo imposible determinar la

realidad de las actividades alegadas por KB.

En la facturacion correspondiente al expediente PRE204 (KB CONSULTANTS percibe
un total de 301.703,00 €), que presentan el mismo concepto genérico que las anteriores,
concurre la particularidad, ya destacada, de que el acuerdo que ampara estas facturas fue
celebrado con fecha 20.11.2014, esto es, mas de dos afios tras la firma del contrato original

con la administracién camerunesa correspondiente, datado el 21.08.2012.

Los pagos de las facturas emitidas por estas sociedades KB CONSULTANS y RYBOSA
habrian sido paralizados por la empresa publica ante la falta de justificacion de los conceptos

facturados.

Posteriormente, se liberaron los abonos debidos a KB al entender DEFEX que la

comisidn reclamada por esta mercantil lo era en concepto de comision de éxito, concepto
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justificado con la simple celebracién del contrato que daba lugar a la misma, no corriendo la
misma suerte aquellas elaboradas por la sociedad camerunesa, las cuales no serian

abonadas hasta la total justificacidon de los conceptos facturados

Este pago a KB CONSULTANTS se hace como “pago de buena voluntad” por parte de
DEFEX. En correo de Vicente CHOCANO VANO a Juan Carlos VILLAMIA UGARTE, Jorge
GOMEZ MONGE, Jesis MORENO VIVAS y Eugenio ALEJANDRE SISCART, de fecha
22.05.2015, con asunto "NOTA DE PAGO KB", se indica que, para "evitar la ruptura de las
relaciones a la vista de las informaciones facilitadas por nuestro Presidente respecto de la
obtencion de la financiacidn de este Proyecto [se refiere al contrato para el suministro del
segundo avidn], se acuerda por nuestra parte, como gesto de buena voluntad, acceder al
abono de unas de sus reclamaciones, el pago a KB, quedando la otra reclamacion, el pago a

RYBOSA, pendiente de completar el necesario interno por parte de DEFEX.

En el documento de conformidad anexo a la autorizacion de pago aprobada por el
Comité de Direccién de 22.05.2015, pago al que probablemente haga referencia Vicente
CHOCANO VANO en su comunicacién, se apunta a la observacion de que "en la reunién
mantenida el 21.05.2015 con el agente se ha acordado hacer el pago del saldo pendiente de
la factura", en alusion al abono de la factura de KB 01/DEF/2015, de fecha 11.03.2015, por
importe de 301.703,00 €, comisién del expediente PRE204 CAMERUN ARMAMENTO
PATRULLERAS.

En lo que se refiere a RYBOSA, ninguno de los numerosos documentos intervenidos
menciona los servicios concretos realizados por tal agente, limitdndose a las férmulas
genéricas recogidas en los acuerdos suscritos con el mismo o las aun mas genéricas de
"trabajos intelectuales" y "asesorias verbales" que emplean en justificar el 80% de las
facturas, careciendo de justificacion alguna el 20% percibido como anticipo. Es mas, los
mismos trabajadores de la empresa publica reconocen que "algunos de los costes incurridos
en estas facturas [en relacidn con las facturas de RYBOSA impagadas] no tienen encaje
dentro del objeto del contrato, ni dentro del concepto que titula la factura {(por ejemplo, los
billetes de avién a Niza o Cdrcega)” e incluso su Director de Control Interno, Eugenio
ALEJANDRE SISCART, considera que las facturas presentadas "no superan los controles de
control', que las mismas "estan mal justificadas, incurren en errores de facturacion y
liguidacidn, y los servicios que plasman no estan detallados de forma correcta”, afirmaciones

en las que coincide el Director Corporativo de la empresa publica. Jorge GOMEZ MONGE.

Es mds, consta un informe de la Direccién del Control Interno de DEFEX (archivo
informatico denominado "NOTA INFORMATIVA OPERACIONES CAMERUN - SEP
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IS.Rev.l.docx", que entregd la empresa publica como parte de la respuesta al requerimiento
de 07.03.2016, vid atestado 249/2016, folio 63, en Tomo 1, folio 65), que aconsejaba no
proceder al abono de facturas de RYBOSA que carecian de justificacion, también se hacia

mencion a la falta de justificacidn del 20% adelantado a esta mercantil.

Debido a esta paralizacion de los pagos de RYBOSA, y tal y como se desprende
de gran cantidad de documentacidn intervenida, las relaciones entre DEFEX y los BOURCIER,
tanto Philippe como su hijo Gregory, se fueron tensando, con el consiguiente temor de los
empleados de DEFEX de que la actuaciéon de los mismos "perjudicara la ejecucion de los

contratos".

Este temor a una posible incidencia sobre la ejecuciéon de los mismos es observado
en numerosas actas del Comité de Direccidon de la empresa publica. De hecho, desde el inicio
de las distintas desavenencias mantenidas con los agentes vinieron produciéndose
"incumplimientos o retrasos adicionales acumulados desde enero de 2015 en la puesta a
disposicién por parte del Cliente de emplazamientos, obras locales, accesos, etc. que son de
responsabilidad del Cliente, segln lo estipulado en el contrato”, llegandose al punto de
afirmarse por Alberto GALLEGO RAPADO, Ingeniero de Proyecto de DEIMOS ELECNOR, que
habia hablado "con Philippe, quien me dice que no se firma nada hasta que no se solucionen
los problemas econémicos que seguis teniendo con ellos'. Lo que es mas, el propio
Presidente de DEFEX admite haber recibido presidn constante "no solo por parte del agente
sino también por parte del Ministerio de Defensa Camerunés", afiadiendo que "en las
presiones se evidencia el querer resaltar todos los defectos posibles de la ejecucion, muy
probablemente propiciada por los agentes por no haber cobrado sus comisiones y
remuneraciones desde hace algunos meses", lo que pone de manifiesto la creencia acerca
del poder de influencia sobre las autoridades camerunesas que los empleados de DEFEX
adjudican a BOURCIER.

Philippe BOURCIER, de hecho, que se autodenomina “el Facilitador” (vid correo
electrénico del propio BOURCIER de fecha 23.09.2015, en Tomo 1, folio 66), afirma que el
proyecto se adjudicd excepcionalmente a DEFEX, “sin convocar concurso” apuntando a que
el "el almirante NJINE ha firmado en varias ocasiones documentos por las prestaciones no
ejecutadas alun y cuyos costes no correspondian a su verdadero valor contractual”, misma
afirmacién mantenida por el Contra Almirante NJINE en una de sus comunicaciones,
ampliando tal aseveracion a que tal irregularidad la presentarian casi todas las facturas y
actas" que firmé considerando que "todo iba bien hasta que su responsable del proyecto,

Don Manuel IGLESIAS, fue apartado de su funcién”.
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En acta de reunién de DEFEX de 21.09.2015 (vid atestado 249/2016, folio 68. Tomo 1,
folio 69), se habia tratado el asunto de los pagos a KB y RYBOSA. En la misma se incide sobre
la presién y amenazas recibidas por parte del responsable de las empresas, el ciudadano
camerunés Philippe BOURCIER. Ademads, en esta misma acta, se insistié en la probabilidad
de provocar un conflicto diplomético en caso de incumplimiento de contrato por parte de
DEFEX, al romper esta sus relaciones con los agentes. Este hecho pone de manifiesto de
nuevo la gran influencia de los BOURCIER pudieran tener sobre las autoridades

camerunesas.

Consta, finalmente, acta de reunién de 30.09.2015 (vid atestado 249/2016, folio 71,
en tomo 1, folio 72), en que la empresa publica expuso que RYBOSA no habria documentado
en su facturacidn los servicios prestados, si no que solicitaban el abono de un determinado
importe con la Unica justificacion de estar vinculadas al contrato que suscribieron en su dia
con la empresa publica. Ademas, resalta el reconocimiento que se hace en la facturacion de
RYBOSA a un 20% entregado como anticipo, sin que se vincule tal cantidad a servicio
prestado alguno. Este Acta pone de manifiesto la exigencia de DEFEX de considerar
necesario que se justificaran las actividades del agente, tanto las de caracter intelectual
como aquellas que debieran serlo a razén de tiempo empleado, asi como el detalle de los

gastos que se repercutieron por RYBOSA a la empresa publica.

Consta también en la causa, sobre este particular, informe elaborado por la empresa
KPMG ASESORES SL sobre la justificacion de las facturas de RYBOSA (informe definitivo
facilitado por DEFEX en escrito de 08.05.2017, en el grupo documental 33). Es importante
destacar que el informe indica que estd “basado exclusivamente en el analisis e
interpretacion de la informacién proporcionada, a nuestro requerimiento, por los
representantes de DEFEX y RYBOSA". El informe afirma que era necesario contar con un
agente de la calidad y experiencia de RYBOSA para la correcta ejecucién del contrato
celebrado entre DEFEX y el Gobierno de Camerun, afirmando que las actividades y servicios
prestados por RYBOSA quedan demostrados por la evolucién de la ejecucién del contrato, de
modo que, segun su razonamiento, el hecho de que el contrato se haya ejecutado
demuestra que los servicios se prestaron. Esta afirmacién se realiza aun cuando KPMG
ASESORES SL no ha analizado los demds contratos vinculados, tanto los suscritos por DEFEX
(los contratos principales suscritos con las autoridades camerunesas, que establecian las
obligaciones asumidas por DEFEX y las asumidas por el cliente camerunés, y los suscritos
con DEIMOS y ARESA, establecian las obligaciones “transferidas” a estos contratistas
proveedores) como por sus subcontratistas DEIMOS y ARESA (y, por tanto, desconociendo la
existencia de contratos duplicados de las empresas de BOURCIER con las subcontratistas,

con el mismo contenido), ni tomaba en consideracidn lo siguiente:
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Que los contratos correspondientes a los tramos B y C se habian definido en
condiciones CIF y EX WORKS, que limitaban la responsabilidad de DEFEX a la
llegada a puerto en Angola o incluso a la propia salida de los bienes de la
fabrica;

Que se habia producido un traspaso contractual de responsabilidades
derivadas de estas contrataciones a los subcontratistas DEIMOS y ARESA,
luego no correspondian a DEFEX;

Que DEIMOS habia creado una delegacion en Camerun, DEIMOS SPACE
SUCCURSAL CAMEROUN.

Que DEIMOS y ARESA habian suscrito con las empresas de BOURCIER otros
contratos con similares obligaciones;

Que DEFEX mantenia relacién y coordinacidn directa en la ejecucién de los
contratos con las autoridades camerunesas, y que lo que demuestra el acervo
documental es precisamente la correspondencia fluida y directa entre ambas
partes, DEFEX y las autoridades camerunesas;

Que lo que demuestran los documentos es que BOURCIER si fue
determinante precisamente para alcanzar el resultado contrario al indicado,
es decir, para paralizar la ejecucidn de los contratos para presionar a DEFEX a
fin de que le pagaran, lo que demuestra su influencia en las autoridades
camerunesas;

Que en cualquier caso no existe justificacién alguna de los servicios que se
prestaran con cargo al 20% de anticipo;

Que las facturas presentadas por RYBOSA inciden una y otra vez en conceptos
genéricos, no justificados, ajenos al objeto del contrato, o limitados a trabajos
“intelectuales o administrativos” facturados a 185 €/hora, sin que hasta el
momento, segln se desprende de las actas de reuniones incautadas o
entregada, se haya podido averiguar por los propios directivos de DEFEX en
qué consistieron y qué entregables produjeron.

Que en cuanto a la funcion de representacion de DEFEX que la atribuye,
parece olvidar que DEFEX ya poseia un representante en exclusividad de sus
intereses en Camerun, la sociedad britanica KB CONSULTANTS, a la sazdn otra
companiia del propio BOURCIER.

Que la afirmacién de KPMG ASESORES SL de que [“en su propia opinién y
sobre la base de su experiencia, la actuacion de RYBOSA "es esencial para
llevar a cabo servicios que hubiesen sido de dificil ejecucion por parte de los
empleados de DEFEX que no contasen con la experiencia Know How particular

del mercado carnerunos [...] (i.e. servicios relativos a la gestidon de aduanas,
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asistencia para la recepcion de las infraestructuras, recepciones técnicas
detalladas en las facturas retenidas no hubiesen podido ser prestados)"'],
resulta sorprendente teniendo en cuenta que la compafiia RYBOSA habia sido
constituida , por tanto, nacid a la vida comercial, el 31.01.2012. De hecho, y
en la misma direccidn, consta que el propio Director Corporativo de DEFEX,
GOMEZ MONGE, en acta de 16.02.2016 (vid atestado 249/2016, folio 93, en
Tomo 1, folio 93), expone que “le preocupaba el parrafo el informe de KPMG
referido a la experiencia de RYBOSA, al referido know how, cuando la misma

"es de reciente creacion en 2012 al empezar ejecutarse el contrato”}.

Resultan destacables, finalmente, las propias observaciones de GOMEZ MONGE en la
reunion Uultimamente, afirmando, en primer lugar, sus dudas sobre la acreditaciéon de los
precios de mercado referidos a esas facturas, toda vez que el informe de KPMG hacia
referencia a los precios de Guinea, y no de Camerun, hablando, ademds, de contratos de
obras, cuando el existente con RYBOSA no es exclusivamente de obras, y, en segundo lugar,
su opinion de que los servicios de RYBOSA siguen sin estar debidamente aclarados,
confundiéndose en el propio informe de KPMG la comision de éxito, acordada con KB, con
las propias de RYBOSA.

2.4.3. FERWELL ENGINEERING LTD

Sociedad camerunesa con domicilio social en el nimero 11 de Boulevard du 20 Mai
de Yaoundé (Camerun), cuyo administrador Unico resulta ser, una vez mas, Phillipe
BOURCIER.

Figura vinculado a dos cuentas suizas. La primera de ellas, perteneciente a la entidad
bancaria CREDIT SUISSE AG, tiene numero de cuenta 0251-13267707-7, IBAN
CH67 0483 5132 6770 7200 0 y cédigo Swift CRESCHZZ80A. La segunda, abierta en el
HSBC PRIVATE BANK de Ginebra se identifica con el IBAN CH3108689050911352979 y BIC
BLICCHGGXXX.

En la documentacidn facilitada por DEFEX no se incluye acuerdo de ningun tipo con
esta sociedad, si bien si existen varios pagos a la misma imputados a varios de los contratos
investigados. Concretamente participa de los expedientes identificados como PRES7
CAMERUN REPUESTOS, PRE126 CAMERUN REPUESTOS URO, PRE174 CAMERUN SISTEMAS
DE VIGILANCIA COSTERA y PRE177 CAMERUN ANTIDISTURBIOS.
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Entre la documentacién intervenida en poder de Manuel IGLESIAS, se ha podido
tener conocimiento de varios documentos tipo de lo que parecen ser modelos de Acuerdos

de Prestacion de Servicios con esta sociedad.

Uno de ellos, que figura fechado el 20.12.2004 hace referencia a contratos obtenidos
tanto con la administracién de Gabdn como con las autoridades de Camerun. Otro, de fecha
20.12.2011, hace expresa mencion a los contratos obtenidos por la empresa publica en el
marco del expediente PRE174 CAMERUN SISTEMAS DE VIGILANCIA COSTERA que, sin
embargo, y tal y como ya se ha indicado anteriormente, no se ha adjuntado a la

documentacidn facilitada por DEFEX.

Ambos documentos, que figuran a la firma de Manuel IGLESIAS y Philippe BOURCIER,
tienen una vigencia establecida desde el momento de su firma hasta el 31.12.2006, en el

caso del primer acuerdo, y hasta el 30.12.2013, en lo que respecta al segundo.

Los dos acuerdos recogen practicamente el mismo articulado integro, con las Unicas
diferencias centradas en los contratos de DEFEX que afectan y la remuneracion a percibir por

los servicios prestados.

Entre los servicios a prestar por FERWELL, se establece que la sociedad camerunesa
desarrollara actividades de apoyo para la obtencion de certificados de recepcion provisional
y al transporte local del personal desplazado por DEFEX y sus subcontratistas, de asistencia
para el despacho aduanero de las mercancias importadas a Camerun, de seguimiento de la
asistencia técnica y cualquier otra gestion necesaria para asegurar la buena ejecucion del
contrato. A este respecto es de sefialar que los servicios encomendados a FERWELL en
aplicacion de estos documentos son exactamente los mismos que los acordados con RYBOSA

en el acuerdo suscrito con fecha 25.04.2011.

Por estos servicios el primero de los acuerdos establece una remuneracion del
3,5% del valor FOB de las facturas presentadas por DEFEX al cliente, mientras que el
segundo fija la comisién en un 2% del mismo valor. Determina su entrada en vigor en el

mismo momento de su firma permaneciendo en vigor hasta el 30.12.2013.

El periodo de facturacion de FERWELL abarca desde el 25.06.2007 hasta el
23.04.2012. El destalle de los servicios facturados apuntan a la realizacién de gestiones para
la definicion y obtencion de los pedidos; gestiones ante instituciones financieras para la
obtencion de créditos necesarios para la puesta en marcha de los contratos y asesoramiento

juridico.
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Sin embargo, entre la documentacién intervenida a Manuel IGLESIAS se ha tenido
acceso a diversa documentacion relacionada con el Acuerdo de Financiacidon entre la
Republica de Camerin, por una parte, y el Deutsche Bank o el BBVA, por otra, para la
obtencidén del importe econdmico necesario para la ejecucién del contrato PRE174 no

detectandose participacion alguna por parte de FERWELL en estas actuaciones.

Es mas, la mayoria de la documentacién apunta a una negociacion directa entre la
entidad bancaria correspondiente y la administracidn camerunesa, extremo coherente con
los propios contratos suscritos con DEFEX e incorporados en el expediente PRE174, segun los

cuales la financiacidn de los mismos es responsabilidad de las autoridades de Camerun.

Para los empleados de la empresa publica, FERWELL "es la antigua RYBOSA" (vid
correo de CERROLAZA GILI a Eugenio ALEJANDRE en Atestado 249/2016, folio 95, en tomo
1, folio 95). En el mismo correo se aclara que “entre la fecha de firma del Acuerdo hasta que
2011, fecha en que se firmé el Contrato del Sistema Integrado de Vigilancia Costera,
FERWELL ha intervenido en varios contratos pequefios de suministro de repuestos para

vehiculos. De esos pequefios pedidos, no hay contratos en si”.

Asimismo, se ha podido determinar que los 110.000 € abonados a esta sociedad, y tal
y como se puso de manifiesto en el epigrafe 3.2.1.2 del informe 62/2016 de esta Unidad, lo
fue en concepto del anticipo debido a KB con ocasién de su participacion en los tres tramos
del expediente PRE174 (atestado 249/2016, de 14.10.2016, Tomo 1, folios 54 y ss, Tomo 1,
folio 115).

2.4.4. ESS GROUPLTD

ESS GROUP LTD, sociedad con domicilio en 11 Boulevard dii 20 mai — BP 11852 -
Yaoundé - Repliblica de CAMERUN. Es de significar que esta empresa comparte el mismo
domicilio que FERWELL ENGINEERING e igualmente representada por Philippe BOURCIER.
Otros datos de contacto de esta sociedad son Akara Bldg., 24 De Castro Street, Wickhams
Cay 1, Road Town, Tértola, British Virgin Islands, I.B.C. N° 521036.

Figura relaciona con la cuenta nimero IBAN CH73 0024 0240 2274 2060 A, c4digo
Swift UBSWCHZHB80A de la entidad bancaria USB AG.

Esta mercantil no tiene relacién directa como comisionista de DEFEX respecto de los

contratos investigados. Pero consta un documento tipo de lo que parece ser un acuerdo
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entre esta sociedad y ARESA, subcontratista de DEFEX encargada de la ejecucidn del Tramo
B. Esta sociedad, que ya en el pasado tuvo relaciones con DEFEX, figura representada, al
igual que todas las sociedades comisionistas participantes en los contratos de Camerun por

el ciudadano francés residente en Camerun Philippe BOURCIER.

El documento tipo mencionado anteriormente, que recoge un Acuerdo de Prestacion
de Servicios entre el astillero espafiol ARESA MARINE y ESS GROUP, LTD. Figura preparado
para la firma de! Presidente de ARESA, Oscar LOPEZ i SALVADO, por un lado, y Philippe
BOURCIER, por otro, figurando fechado a 15.05.2012.

En este contrato se establece el compromiso de ESS de apoyar a ARESA en las
gestiones necesarias para la buena ejecucion del contrato de este Tramo, servicios por lo

que recibiria una compensacidn fija que habria ascendido a 650.000 €.

Es de sefalar que los servicios a prestar por la sociedad camerunesa son
practicamente idénticos a los contenidos en el Acuerdo de Prestacion de Servicios suscrito
entre DEFEX y RYBOSA de fecha 25.04.2011, con las diferencias légicas derivadas de orientar
la prestacion de los mismos a ARESA en vez de a la empresa publica. Asi las

responsabilidades de ESS quedarian fijadas como sigue:

- Obtencién de Certificados de recepcién provisional a la llegada de las
embarcaciones y repuestos a las instalaciones del cliente final y/u otros
certificados de servicios.

- Apoyo en el transporte local al personal de ARESA y subcontratistas.

- Asistencia en el despacho de aduanas y apoyo para el transporte interno.

- Seguimiento de la asistencia técnica. Seleccion de compafiias locales para el
servicio postventa.

- Asistencia técnica para la puesta en servicio de los sistemas que precisan
instalacién.

- Otras gestiones necesarias para la buena ejecucion del contrato.

Consta una factura emitida por la sociedad ESS a la empresa espafiola ARESA,

suscriptores de este acuerdo, con referencia expresa al mismo.
El documento al que hace referencia el parrafo anterior es la factura ndmero

P001/02/13, de fecha 14.02.2013, por un importe de 190.204.74 € facturada a ARESA

MARINE SL. Entre los datos incorporados a esta factura, se sefiala como cuenta de abono la
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correspondiente a la entidad bancaria USB AG con IBAN CH73 0024 0240 2274 2060 A,
codigo Swift UBSWCHZHS0A.

Esta factura desglosa una serie de servicios prestados, entre los que se encuentran la
ayuda en la negociacion con las autoridades camerunesas para el cambio de motorizacion de
las embarcaciones RIB 120 y RIB 75, apoyo logistico al personal desplazado de ARESA, auxilio
a la instalacion de este personal, seguimiento de los procedimiento recepcién de los
contenedores y obtencidon de los documentos administrativos para la implantacién y

explotacion de la oficina técnica.

Abundando en los servicios puestos de manifiesto anteriormente, y especialmente en
lo que respecta en el auxilio en la negociacion para el cambio de motorizacién de las
embarcaciones RIB 120 y RIB 75, significar que esta modificacién en los elementos de
propulsion tienen su origen en la Adenda 2 al contrato suscrito entre DEFEX y el Ministerio

de Defensa de Camerun correspondiente al Tramo B de fecha 02.01.2013.

En el predmbulo de dicha adenda se establece que el constructor japonés de los
motores YAMAHA rehusaba exportar sus motores YAMAHA 350 CV a Camerun por razones
de inadaptabilidad al medio carnerunos proponiendo otras posibilidades de motorizacién

tras la solicitud del Jefe del Proyecto al constructor japonés.

Al respecto de todo lo anteriormente expuesto, resulta de interés hacer dos

consideraciones:

1. El Jefe del Proyecto resulta ser el Contralmirante Pierre NJINE, persona que, segun
la adenda mencionada, habria sido quien solicitase las conclusiones y propuestas del
constructor japonés, no detectandose intervencidn alguna al efecto por parte de ESS GROUP
o cualquier otra sociedad representada por Philippe BOURCIER. Lo que es mas, entre la
documentacion incautada se ha podido tener acceso a un correo electrénico de fecha
06.11.2012, en el que Pierre NJINE requiere a Manuel IGLESIAS para confirmar el pedido de
los motores, comprometiéndose personalmente a obtener una carta de confirmacion
firmada por el Ministro al efecto, lo que permitiria la apertura de la Clausula adicional N° 2,
dictando incluso las instrucciones precisas para su redaccidén en el sentido de tener que
"rehacerla mas corta y sencilla para que no dé la impresion de un contrato completamente
rehecho" y, asi, permitir la firma directa del Ministro sin necesidad de que fuera referida a la

Presidencia.
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Posteriormente, el 14.11.2012, el Contralmirante NJINE remitié directamente a
Manuel IGLESIAS el proyecto de la Cldusula Adicional 2 que contemplaba la modificacién de

la motorizacion descrita.

2. La factura emitida por RYBOSA a DEFEX con numero 038/011/012 de fecha
26.11.2012, establece como justificacion de la misma la prestacion de servicios que son
concretados en la "ayuda a la negociacién y asistencia para la realizacién de un estudio de
optimizacién para aumentar la potencia de los motores para las lanchas répidas”, asi como
la asistencia y apoyo logistico al personal de la empresa subcontratista para la redefinicion y
las negociaciones sobre las remotorizaciones de los barcos entre los servicios abonados con
esta factura se estaria asumiendo por parte de DEFEX como propios los gastos de
alojamiento y manutencidn del personal de ARESA, subcontratista de la empresa publica
encargada del Tramo B, asi como el estudio de optimizacion de la potencia de los motores,

estudio que seria competencia del subcontratista del Tramo B, esto es, ARESA.

Si bien los acuerdos establecidos por DEFEX con sus comisionistas parecen tener
como objetivo el facilitar las gestiones a realizar por la empresa publica y sus subcontratistas
en territorio carnerunos, al menos en lo que respecta al expediente PRE174 se ha podido
observar que muchas de las gestiones logisticas necesarias para la buena ejecucién del
mismo fueron realizadas directamente por Pierre NIJINE, Jefe del Proyecto. De la
documentacion intervenida se ha podido comprobar que los empleados de DEFEX
mantenian relaciones directas con el Contralmirante, quien, al parecer, coordinaba las visitas

que realizaban los empleados de DEFEX.

2.5. COMISIONES ABONADAS A PHILIPPE BOURCIER

El importe total de las comisiones sin justificacion pagadas por DEFEX SA a Philippe
BOURCIER y a sus empresas, entre los afios 2002 a 2016, asciende a la suma de
12.314.339,64 €, que tuvieron como ultimos beneficiarios al comisionista y a sus familiares
directos, asi como autoridades y funcionarios publicos de Camerun y de otros paises de

Africa, como Senegal, Gabén y Argelia.

Las transferencias (vid. informes 63/2016 y 59/2018), se realizaron tanto a cuentas

abiertas en Suiza como en Camerun o en Reino Unido.

- En lo que respecta a Camerun, en el oficio 229/2016 ya se indicd que las cuatro
transferencias que se realizaron desde las cuentas de DEFEX a la cuenta CM
112110001068604949116000195 de RYBOSA en el BICEC sumaban la cantidad
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total de 674.785,31 € y que a su vez se observaban otros dos pagos que pudieran
estar relacionados con los contratos ejecutados en Camerdn pero que se
desconocia identidad del emisor.

- La suma de lo transferido a entidades suizas procedente de la sociedad publica
DEFEX asciende a 4.183.953,75 €.

- La suma de lo transferido a las cuentas bancarias de Reino Unido asciende a un
total de 7.455.646,66 € desde el afio 2002 hasta el final del 2015 procedente de la

mercantil publica espafiola.

Sumando las cantidades consideradas transferidas desde DEFEX SA a Philippe
BOURCIER o a sus sociedades en Camertn, Reino Unido y Suiza, entre los afios 2002 y 2016,
la cifra final asciende a 12.314.339,64 €19 siendo lo transferido desde el afio 2005 la suma
de 12.042.161,45 €.

A su vez, del andlisis de las cuentas bancarias se ha detectado que las sociedades
comisionistas recibieron fondos de distintas entidades (alguna de las cuales no han podido
ser identificadas), y suman la cantidad total de 14.976.720,25 €.

Entre las entidades que han podido ser identificadas que realizaron transferencias de
fondos sin justificar una verdadera prestacién de servicio, se encuentran las mercantiles
espafiolas DEIMOS ELECNOR, ARESA MARINE y PAGE IBERICA SL. Esta ultima mercantil
cambié su denominacién a NUCLEO DE COMUNICACIONES Y CONTROL SL (CIF B84649649),
antes PAGE IBERICA SL, con domicilio social en calle Via de los Poblados, n° 7 de Madrid.

- La mercantil DEMOS ELECNOR realizd transferencias a BOSA por un importe total de
1.299.930,00 €.

Los importes transferidos a BOSA fueron, a su vez, transferidos a cuentas de la
sociedad UNIREX, para después ser transferidos a cuentas tituladas por Philippe
BOURCIER.

- La mercantil ARESA MARINE realiz6 transferencias a ESS GROUP por un importe total
de 585.391,74 €.

Los importes transferidos a ESS GROUP fueron, a su vez, transferidos a cuentas

tituladas por Philippe BOURCIER, por sus familiares y por el Contralmirante Pierre
NJINE DJONKAM.
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A su vez, desde las cuentas tituladas por Philippe BOURCIER se realizaron
transferencias que tuvieron como beneficiarios finales a Jean Bernard AVOUMA,
Asesor Especial del Presidente de la Republica de Gabon, a Leopold Mdaxime EKO
EKO, Director Gerente de la Direccién General de Investigacion Externa de Camertn,
a Pierre NJINE DJONKAM, Contralmirante militar de Camerun y a la esposa del militar

camerunés Veronique ACHIDI.

- La mercantil PAGE IBERICA SL realizé transferencias a ESS GROUP por un importe
total de 874.606,03 €, y a UNIREX por un importe total de 127.373,00 €, y como
NUCLEO DE COMUNICACIONES Y CONTROL SL realizé transferencias a UNIREX por un
importe total de 16.933,13 €.

A su vez, entre octubre de 2006 y octubre de 2007, ESS GROUP recibid 643.075,50 €
procedentes de PAGE IBERICA y el 31.10.2007, segun la documentacién aportada por
DEFEX, DEFEX abona a PAGE IBERICA la cantidad de 643.798,14 €.

2.5.1. BEDDERTON

La cuenta numero GB 23BARC20473562991366 abierta en la entidad BARCLAYS BANK
de Londres, recibe la cantidad total de 244.601,47 € procedentes de DEFEX entre el
25.07.2008 y el 18.02.2009.

Estos fondos recibidos de esta empresa espafiola se transfieren directamente al hijo
de BOURCIER, Gregory BOURCIER, no observando que haya sido empleada esa
cantidad, al menos desde esta cuenta, para la contratacion de servicios relacionados la

ejecucion de contrato alguno.

En la documentacidn intervenida el 09.07.2014 a Manuel IGLESIAS, en el marco de las
Diligencias Previas 65/14 se encontré un acuerdo de servicios entre DEFEX y la sociedad
BEDDERTON en el que se pactaba la participacién de esta ultima en el contrato firmado
entre la Republica de Gabén y la compafiia espafiola para la reparacion y modernizacién de
un avién CASA CN-235 S/N C-044, fijando su remuneracion en un 4% del total del contrato
que ascendia a 6.177.086,89 €, resultando por lo tanto la cantidad a percibir 247.083,47 €,
cifra que se aproxima sobremanera a la recibida por esta sociedad en la cuenta ar analizada.
El acuerdo descrito no se encontraba firmado, si bien figuraba Gregory BOURCIER como
Administrador Unico de la compafiia BEDDERTON LTD.
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2.5.2. BOSA

Los movimientos relacionados con esta sociedad que resultan de interés para la
investigacion, comienzan en el afio 2012 y finalizan en el afio 2015 y se producen en la
cuenta CH480024024016339070Z, de la entidad UBS primero y en la cuenta 1020857
HYPOSIWS después.

El primer movimiento destacable es el cobro de 300.000,00 € procedentes de
DEIMOS SPACE SLU. Este capital, una vez recibido, se transfiere directamente a la sociedad
UNIREX al igual que sucede con la siguiente transferencia por valor de 200.000,00 €.
Posteriormente el capital que se recibe en esta cuenta de la empresa espanola en cuatro

transferencias se traspasa inmediatamente a las cuentas personales de Philippe BOURCIER.

La cantidad de 500.000,00 € recibida de DEIMOS a través de la cuenta de BOSA
también se transfiere a las cuentas personales de BOURCIER, por lo que podemos concluir
que todo el capital que se recibe de la sociedad espafiola PEIMOS23 tiene su destino final en
BOURCIER.

Por lo que de la cantidad de 1.299.930,00 € que la sociedad BOSA recibe de DEIMOS
SPACE SLU, un total de 1.296.651,00 € tiene como destino final BOURCIER.

Las cuentas de la sociedad BOSA ENGINEERING no se emplean para el pago de los
servicios que se reflejan en las facturas y contratos aportados o intervenidos y que

pretenden justificar su participacidn.

2.5.3. ESS GROUPLTD

La cuenta que contiene datos relevantes es la abierta en la entidad UBS con numero
CH280024024022742070E.

Existen 3 periodos muy bien diferenciados, que se encuentran delimitados por la

recepcion de fondos de diferentes empresas y el empleo de estos.

Asi, el primer periodo abarca los afios 2006, 2007 y 2008, y queda acotado por las
transferencias recibidas de la mercantil espafiola PAGE IBERICA, que transfirid un importe
total de 874.606,03 € a la cuenta de ESS GROUP. Este capital se recibe dividido en 10

transferencias figurando como concepto una factura justificativa.
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Los fondos recibidos de PAGE IBERICA nuevamente se emplean para beneficio propio

del sefior BOURCIER y de su entorno, casi de forma integra.

Existe, no obstante, una serie de transferencias a personas fisicas que, por sus cargos,

pudieran resultar muy relevantes para la investigacion:

Jean Bernard AVOUMA, Asesor Especial del Presidente de la Republica de Gabon
encuadrado en la Secretaria General del Gabinete de la Presidencia y que en el afio 20110
figuraba como Secretario Adjunto 2 del Presidente de la Republica, recibe tres transferencias
en fechas 25.05.2006 (4.411,76 €); 31.05.2007 (10.000,00 €); y 05.11.2007 (4.285,71 €).

Félix ELLE ZOUAME, con numero de diplomado em Camertn 3647/94, y que aparece
en Internet como "Médico de Palacio”, ha recibido un total de 17.526,21 €.

Leopold EKO EKO, quien resulta ser el Cornmissaire Divisionnaire - Director Gerente
de la Direccién General de Investigacion Externa de Camerun, recibe transferencias de
10.10.2006 (1.532,91 €); 29.03.2007 (1.500,00 €); 23.03.2009 (2.526,11 €); 23.06.2009
(2.000,00 €); y 09.07.2009 (5.000,00 €).

El siguiente periodo va desde el afio 2009 hasta mediados del 2011. En las cuentas de
ESS GROUP por un lado se nutren de fondos de origen desconocido y por otro de una
transferencia procedente de DEFEX (23.515,58 (07.02.21011). En los documentos
intervenidos en DEFEX consta un libro registro digital de las entradas y saldas de
documentacion de la sociedad, constando en la fecha en la que se realiza el pago lo
siguiente: ESSGROUP POR CUENTA DE NUCLEO GABON.

En este periodo figuran transferencias al Contralmirante Pierre NJINE DJONKAM,
Director del Proyecto identificado como PRE174 o su compafera sentimental Veronique
MBEI: 27.07.2009 (2.000,00 €); 16.07.010 (5.800,00 €); 02.08.2012 {9.500,00 €); 20.06.2013
(1.000,00 €); y 02.01.2014 (1.500,00 €).

El Ultimo tramo abarca desde el afio 2012 hasta el 2014, tramo en el qué esta cuenta
recibe fondos de la sociedad ARESA (585.391€) en relacién con el contrato PRE E174.

Una vez recibido el primer pago, se produce un reparto casi integro del mismo entre
el entorno de BOURCIER, nuevamente Pierre NJINE DJONKAM y la empresa EXOTICA

MANAGEMENT, que también recibe de otras cuentas a lo largo del periodo analizado.
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4817.141,74 € se traspasan directamente a la cuenta personal de Philippe BOURCIER
en la entidad UBS con nimero CH780024024016124070R.

EXOTICA MANAGEMENT recibe un total de 65.073.17 €. Consultada la base de datos
D&B GLOBAL REFERENCE SOLUTION. figura con nimero DUNS 010434857 y domicilio social
en 1251 NW 20th Street, suite 119 Miami, Florida (USA). Seguin esta base, su actividad se

centra en "Servicios de Representacion” y su Directora General es Laura FREITAS.

La conclusion es que, entre los afios 2005 y 2016, el capital recibido en las cuentas de
esta sociedad, supuestamente relacionado con servicios prestados a las distintas entidades
espafolas y que ascendid a un total de 2.072.847,94 €, ha sido empleado principalmente en
beneficio de BOURCIER y de su entorno. No obstante, parte de este dinero también tuvo
como beneficiarios finales a Jean Bernard AVOUMA, Asesor Especial del Presidente de la
Republica de Gabdn; a Leopold Méxime EKO EKO, Commissaire Divisionnaire - Director
Gerente de la Direccién General de Investigacion Externa de Camerun y al Contralmirante

Pierre NJINE, Director del Proyecto identificado con n2 PRE17, y su pareja sentimental.

2.5.4. FERWELL ENGINEERING LIMITED

Las cuentas de esta sociedad reflejan datos desde el 01.01.2005 hasta el 31.07.2012.
La primera transferencia que recibe es la procedente de DEFEX el 06.01.2005 por valor de
89.132,57 €. Posteriormente recibe mds transferencias de la sociedad espafiola cuyo motivo

se desconoce.

La sociedad FERWELL perteneciente a Philippe BOURCIER supuestamente participé
en los contratos PRE126, PRE174 y PRE177, justificando algunos de los pagos detectados con
facturas que reflejan conceptos genéricos como es ténica habitual. Sin embargo, la mayor
parte de las transferencias que recibe esta empresa no se encuentran justificadas con

facturas de las que se tenga conocimiento

Las transferencias que figuran en el cuadro recibidas de DEFEX SA suman un total de
1.155.861,19 €. Analizadas las cuentas de FERWELL procedentes de las entidades suizas,
encontramos que los fondos recibidos de DEFEX nuevamente se transfieren en beneficio de
BOURCIER. 632.594,34 € tienen destino desconocido, porque la entidad HSBC tnicamente
reporta el concepto 'PREVELEMENT" o "A FAVOR DE CLIENTE", desconociendo por lo tanto el

destino real de estas transferencias.
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las transferencias que pudieran considerarse de interés son las realizadas con el
concepto "P. M. JOHNY RAZACK", "OUMAR GUIEYE" o "ESSOMBA ABAN DA".

Johny RAZACK es Director en la Secretaria General del Primer Ministro de la
Republica de Camerun, en la Direccién de Correo Gubernamental. El 01.02.2016 figura como
Secretario General del Ministerio de Trabajo y de la Seguridad Social (Decret N° 2016/060).
Recibe 3.030,00€ el 29.01.2009.

Mar GUEYE. Es un politico senegalés, ex Ministro de Transportes y Turismo y que
actualmente es Ministro de Pesca y Economia Maritima en el gobierno senegalés de
Mohamed DIONNE (Primer Ministro de la Republica de Senegal desde el 06.06.2014). Esta
persona recibe otras dos transferencias desde diferentes cuentas relacionadas con Philippe
BOURCIER, destacando la que figura con el concepto 'COMPRA JOYAS". Recibe
transferencias el 11.09.2006 (3.835,81 €); 28.08.2012 (2.287,21 €) y el 13.05.2013 (3.850,00
€).

Essomba ABANDA. Esta persona recibe un total de 67.016,93 € desconociendo el
motivo de estas transferencias. Realizada busqueda exhaustiva en fuentes abiertas, Pierre
ESSOMBA ABANDA figura como Secretario General en el Comité Coordinador de la
Organizacién Mundial del Comercio del Ministerio de Comercio en Yaoundé (Camerun). En el
afio 2004 desempefid cargo en la Secretaria General de Industria, Minas y Desarrollo

Tecnoldgico.

Las cuentas de la sociedad FERWELL no parecen haber sido empleadas para el pago de
servicios relacionados con los contratos firmados entre DEFEX y las autoridades
camerunesas, llamando poderosamente la atencion los pagos detectados a diferentes
personalidades como Johny RAZACK, Director en la Secretaria General del Primer Ministro
de la Republica de Camer(n; Oumar GUEYE, ex Ministro de Transportes y Turismo vy
actualmente Ministro de Pesca y Economia Maritima o Essomba ABANDA, Secretario
General en el Comité Coordinador de la Organizacién Mundial del Comercio del Ministerio

de Comercio en Yaoundé (Camerun).

2.5.5. RYBOSA SARL

RYBOSA recibe un total de 3.202.864,40 € procedentes de DEFEX.
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La préctica totalidad de los fondos transferidos por DEFEX tanto a través de Camerun
como de Suiza, se traspasan a las cuantas personales de Philippe BOURCIER, o se extrae en

efectivo.

Las cuentas de la sociedad RYBOSA no parecen haberse empleado para la participacién y

ejecucion en los supuestos contratos firmados por la empresa publica espafiola en Camerun.
2.5.6. UNIREX

La sociedad UNIREX no se detectd que participara en ninguno de los contratos
firmados por DEFEX. Sin embargo, del andlisis de sus cuentas, se ha revelado que recibe una
importante parte de los fondos que se abonaron a KB CONSULTANTS, ascendiendo a la suma
de 4.079.263,96 €.

Ademas, las cuentas de UNIREX reciben capital desde diferentes frentes, uno de ellos
los ya mencionados 500.000,00 € que le transfiere BOSA y que tienen su origen real en la
sociedad espariola DEIMOS.

Al igual que sucediera con la sociedad ESS GROUP, la compafiifa UNIREX bien estd
relacionada con la mercantil PAGE IBERICA empleando el capital recibido de esta
(127.373,00 €), en traspasarlo a Philippe BOURCIER, a satisfacer algunos gastos y transferir a
FERWELL una cantidad de 15.000,00 €.

En lo que respecta a los fondos que se transfieren desde las cuentas de KB en Reino
Unido a estas cuentas de UNIREX, tenemos que hacer referencia a dos periodos bien

diferenciados.

El primero de ellos es el que comienza con el cobro de 302.078,80 € procedentes de
KB y que se reparte casi de forma integra entre diferentes personalidades y familiares

principalmente. Este periodo abarca hasta abril de 2013.

El segundo y ultimo periodo que se observa en las cuentas de UNIREX, resulta muy
llamativo puesto que todas las transferencias que recibe de KB CONSULTANTS y que a su vez
habia recibido de DEFEX las remite directamente a cuentas personales de Philippe
BOURCIER concretamente 3.316.995,07 €, del total de 3.319.952,08 € que se transfiere en

este periodo.
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No parecen haberse empleado las cuentas de la sociedad UNIREX para satisfacer
servicio alguno que pudiera estar relacionado con la ejecucién de contratos comerciales con
las empresas de las que recibe los fondos. La mayor parte del capital se ha traspasado
directamente a las cuentas personales de Philippe BOURCIER donde pudiera ser empleado
en beneficio propio y el de su familia asi como para el pago a personas fisicas y juridicas
relacionadas directamente o no con las autoridades camerunesas, entre los que se
encuentran Romain NGONGANG, Responsable del departamento de planificacion en la
ciudad de Yaoundé del Ministerio de Vivienda y Desarrollo Urbano de Camerun, y Essomba
ABANDA, Secretario General en el Comité Coordinador de la Organizacién Mundial del

Comercio del Ministerio de Comercio en Yaoundé.

2.5.7. KB CONSULTANTS

Esta sociedad recibe importantes sumas de dinero en sus cuentas abiertas tanto en
Suiza como en Reino Unido procedentes de la empresa espafiola DEFEX. A través del analisis

de estas cuentas se ha observado que se le transfieren un total de 5.739.650,06 €.

Las cuentas de esta empresa, propiedad de BOURCIER, se nutren principalmente de
los fondos procedentes de la mercantil espafiola, aunque también se ha detectado que estas
cuentas reciben otros abonos que, si bien su origen es desconocido puesto que los datos
aportados no identifican el ordenante, por los conceptos, las fechas y las coincidencias
detectadas con las cuentas de UNIREX, pudieran haber sido transferidos desde una cuenta
de esta ultima sociedad en el HSBC de Reino Unido de la que no se tiene constancia. La suma

de esas transferencias asciende a 264.205,49 €.

Dividiendo las cuentas en tres periodos, en el primer periodo que abarca desde el
afio 2005 hasta diciembre de 2012 se recibe de DEFEX la cantidad total de 1.541.499,22 € en
dos de las cuentas de Reino Unido. El total de lo recibido en este periodo es de
1.636.703,01€. Esta cantidad se emplea en los siguientes conceptos: "CHEQUES";
104.694,75 €; Philippe BOURCIER; 463.312,79 €.; FAMILIA BOURCIER; 104.762,34 €; UNIREX;
302.078,80 €; RYBOSA; 201.034,00 €; "TRANSFERENCIAS"; 228.236,82 €; y "VARIOS";
203.019,65 €

En el segundo periodo el capital que se recibe de DEFEX en la cuenta de KB

CONSULTANTS abierta en Suiza y que ascendia a 457.233,08 €, se transfiere integramente a

UNIREX, estas transferencias se producen entre finales de 2012 y mediados de 2014.
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En este mismo periodo se recibe en las cuentas de KB CONSULTANTS abiertas en
Reino Unido la suma total de 2.825.443,08 € de los cuales se transfiere también UNIREX un
importe de 2.509.995,07 €. El resto de los fondos de este periodo de los que se tiene
conocimiento, se transfieren a Gregory BOURCIER por un total de 45.000,00 €, a ESTON
LIMITED en varias transferencias que suman 22.692,54 € y a la abogada Josiane Florence
NGOUMOU, la cantidad de 50.000,00 €.

En el tercer y dltimo periodo se reciben 915.474,68 € procedentes de DEFEX,
1.344,71 € que se derivan del cierre de una de las cuentas y 259.978,73 € de origen
desconocido. De este capital, se vuelve a destinar a UNIREX la mayor parte, en total
1.070.000,00 €, realizando pagos a Philippe y Gregory BOURCIER que ascienden a un total de
260.000,00 €. También en este periodo se observan una serie de transferencias a personas

fisicas y juridicas.

Dicho lo anterior podemos determinar que desde las cuentas de KB tanto abiertas en
Suiza como en Reino Unido se observa la salida de un capital total de 4.339.306,95 € a la
empresa UNIREX, si bien en las cuentas de esta solo se observa la entrada de 4.079.263,96 €
posiblemente porque se haya empleado la cuenta de KB de la que no se disponen datos u

otra cuenta de UNIREX desconocida hasta el momento.

Una vez determinados los periodos, y sabiendo que el capital entrante en KB
asciende a 6.096.777,29 € vamos a determinar de manera conjunta cual es su destino: a
BOURCIER y sus empresas, 5.413.241,78€; a personas fisicas y juridicas, 653.602,83€.

Esta cuenta se emplea como "puente" para destinar los fondos de DEFEX a UNIREX
sin haberla empleado en el pago de servicios para la ejecucién de los supuestos contratos
firmados entre la empresa espafiola y la administrada por BOURCIER, como se venia
justificando hasta el momento. Asi y todo, sefialar que en las mismas se aprecian pagos a
favor de personas que pudieran estar relacionadas con Charles LEMBOUMA, primer
consejero de la Embajada de Gabdn, y miembro de esa mision permanente de la Republica
de Gabdn ante las Naciones y del Coronel EVENGANE FOUMANE Gervais, Agregado de
Defensa en la Embajada de Camerin en Paris y Asesor por Camerin en las listas de

Delegados de la Unesco.

2.5.8. PHILIPPE BOURCIER

El informe policial n° 59/2018 analiza las cuentas bancarias tituladas por Philippe

BOURCIER y por sus empresas en las siguientes entidades bancarias: UBS AG, HSBC BANK
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PLC, HSBC PRIVATE BANK SUISSE SA, HYPOSWISS PRIVATE BANK GENEVE 5A, CREDIT SUISSE
AG, BARCLAYS BANK PLC y BANQUE INTERNATIONALE DU CAMERUN (BICEC).

Del andlisis de estas cuentas administradas por Philippe BOURCIER se colige que
conforman una caja Unica propiedad de Philippe BOURCIER por lo que los fondos que
reciben de la empresa publica DEFEX SA y de las empresas espafiolas DEIMOS ELECNOR,
ARESA MARINE y PAGE IBERICA, tienen como ultimo beneficiario a Philippe BOURCIER vy a
sus familiares, y a autoridades y funcionarios publicos de Camerun y de otros paises de

Africa, como Senegal, Gabdn y Argelia.

Las cantidades cobradas por Philippe BOURCIER y sus empresas no obedecen a una
verdadera actividad comercial, ni se justifican con una participacion en la prestacion de
servicios empresariales de agencia y de consultoria, sino que obedecen al pago de

comisiones ilicitas para la consecucion de contratos publicos.

La suma de las cantidades ingresadas en sus cuentas personales y en las cuentas de
sus empresas UNIREX, BOSA, BEDDERTON, KB CONSULTANTS, RYBOSA, FERWELL y ESS
GROUP, suman un importe total de 14.642.817,10 €.

La mayor parte de los fondos que se han transferido a las cuentas de las mercantiles
analizadas, han terminado siendo traspasados a las cuentas del sefior BOURCIER. Se han
producido numerosos movimientos de dinero entre las cuentas de las sociedades BOSA
ENGEENERING, ESS GROUP, UNIREX, FERWELL, KB CONSULTANTS y RYBOSA para finalmente

acabar en las cuentas personales de BOURCIER.

Ademds de las entradas de capital procedente de las sociedades pertenecientes a
BOURCIER, sus cuentas personales reciben 213.900,34 € procedentes de DEFEX 'y 163.978,88

€ de conceptos diversos y desconocidos.

Asi, afiadiendo las cantidades que recibié de propio BOURCIER, de DEFEX, y otras de

origen diverso y desconocidos, ascienden a 9.767.855,07 €.

ORDENANTE EN CC | EN CC | DIFERENCIA
ORDENANTE BOURCIER
BOSA 796.651,00€ 796.651,00 €
ESS GROUP 776.141,74€ 642.184,61 € 133.957,13
€
FERWELL 182.123,5€ 137.313,61 € 44.809,90
€
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UNIREX 4.397.875,94 4.412.522,93 -14.646,99

€ €

RYBOSA 2.973.607,55€ 2.480.000,00 493.607,55
€

KB 418.312,79¢€ 572.947,50 € -

CONSULTANTS 154.634,71

€

BOURCIER 348.356,32 €

NTSAMA 20.016,39 €

MICHELE BILE

DEFEX 213.900,34 €

DESCONOCIDOS 129.095,49 €

DEVOLUCIONES 14.867,00

9.767.855,07€ 9.041.619, 65€

Computando todos los conceptos, de los 14.642.817,10 € recibidos de origenes
externos en las distintas sociedades de Philippe BOURCIER, un total de 12.290.555,60 €,

tienen su repercusidn directa en si mismo y en su entorno.

El resto del capital se emplea en transferencias a personas fisicas y juridicas que
alcanzan los 758.154,22 € y en otros movimientos desconocidos los cuales no se descarta
que también pudieran repercutir en Philippe BOURCIER puesto que una parte importante se
emplea en la emisidon de cheques y otra parte de ellos coincide con salidas de capital de
otras de sus sociedades en fecha e importe, como ya se ha expuesto a lo largo del presente

informe.

Se ha determinado por lo tanto que en lo referente a las cuentas de Philippe
BOURCIER, estas se nutren principalmente de los fondos transferidos desde sus sociedades
que a su vez han recibido la mayor parte del capital de las empresas espafiolas, siendo DEFEX

la principal suministradora de esos fondos

También se producen transferencias en favor de:

- [Essomba ABANDA, Secretario General en el Comité Coordinador de la
Organizacién Mundial del Comercio del Ministerio de Comercio en Yaoundé
(37.000,00€);

- Gervais EVENGANE FOUMANE, Coronel Agregado de Defensa en la Embajada de
Camerun en Paris y Asesor por Camerun en las listas de Delegados de la Unesco
(10.000,00€);
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- Jean Bernard AVOUMA, Asesor Especial del Presidente de la Republica de Gabdn
(4.411,76€);

- Leopold EKO EKO, Commissaire Divisionnaire - Director Gerente de ia Direccion
General de Investigacion Externa de Camertn (1.532,91€);

- Pierre NJINE DJONKAM, Contralmirante Director del Proyecto identificado como
PRE174 (2.500,00€);

- Oumar GUEYE, ex Ministro de Transportes y Turismo y actualmente Ministro de
Pesca y Economia Maritima de Senegal (3.850,00€); y

- Romain NGONGAN, Responsable del departamento de planificacién en la ciudad
de Yaoundé del Ministerio de Vivienda y Desarrollo Urbano de Camerun
(136.662,57€).

Ademas de las anteriores, se producen también transferencias en favor de:

- ESSOMBA NGOULA BLAISE. En decreto de enero del afio 2009 figura como
Director Administrativo Civil, anteriormente Director de la Cooperacion
Econdmica y Técnica para el Ex-Ministerio de la Planificacién, de la Programacion
de Desarrollo y del Desarrollo del Territorio del Camerun. En 2011 figura como
Director General de la Cooperativa y de la Integraciéon Regional de MINEPAT,
(Ministerio de Economia, Planificacion y Desarrollo Regional de Camerun),
ademas de pertenecer a la élite administrativa de Moungo, departamento de la
provincia litoral de Camerun con capital en Nkongsamba. Esta persona figura en
dos documentos relacionados con la firma de autorizacién por el Ministerio de
Economia para la financiacién de un contrato en el afio 2012. Recibe un total de
23.545,33€ (en 04.09.2013, 9.500,00€; en 04.03.2014, 9.000,00€; y en
15.09.2015, 5.045,33€).

- JEAN CALVIN MOMHA desde el 11.03.2011 figura como General de Brigada de
aviacion de Jefe de Estado Mayor de la Fuerza Aérea de Camerun, nacido el
30.12.1954 en Ngambé (Camertin). De 2001 a 2010 fue Comandante de la Base
Aérea de Douala (Camerin). Hay que sefialar que en los movimientos
relacionados con esta persona figura el concepto "DIVERS PRET" que significa
gastos préstamo. Recibe 27.000,00€ (el 21.10.2013, 9.000,00€; 3| 11.11.2013,
9.000,00¢€; y el 13.02.2014; 9.000,00¢€).

La suma de las cantidades transferidas a autoridades y funcionarios publicos

identificados que han podido ser identificados con la documentacién bancaria recibida
asciende a 414.147,42 € (vid folio 83 del informe 59/2018):
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Yaoundé (Camertn).
P. M. JOHNY RAZACK 3.030,00 € | Director en la Secretaria General

del Primer Ministro de la

Republica de Camerun

GERVAIS EVENGANE 35.000,00 Agregado de Defensa en la Embajada
FOUMANE (INNA) € de Camerun en Paris

ABANDA ESSOMBA 67.016,93 Secretario General en el Comité

€ Coordinador de la Organizacién

Mundial del Comercio del

Ministerio de Trabajo en Yaoundé
JEAN BERNARD AVOUMA | 18.697,48 Asesor especial del Presidente de

€ la Republica de Gabdn
LEOPOLD MAXIME EKO | 12.559,02 Director General de la Direccién
EKO € General de Investigacidén Externa

de Camerun

PIERRE NJINE | 14.000,00 En 2011 Almirante en 201S asciende

DJONKAM € a General del Ejército de Camerin.

ESSOMBA NGOUU | 23.545,33 Director general de la Cooperativa

BLAISE € y de 1la Integracidén Regional de
MINEPAT de Camerun.

JEAN CALVIN MOMHA 27.000,00 General de Brigada de aviacién de

Jefe de Estado Mayor de la Fuerza
Aérea de Camerun.
MUSTAPHA BERRAF 7.027,93 € | Inspector Jefe del Ministerio de

Turismo de Francia. Parlamentario

de Argelia.

OUMAR GUEYE 9.973,02 € | Ministro de Pesca v Economia
Maritima Senegal

VERONIQUE MBEI 5.800,00 € | Esposa de PIERRE NJINE DJONKAM

MANUELA LEMBOUMA 4.285,71 €| Esposa del Primer consejero de la
Embajada de Gabdén, y miembro de
esa misidn permanente de la

Republica de Gabén ante las

Naciones Unidas

TOTAL 414.147,42
€

2.6. LA ACTUACION DE LAS CONTRATISTAS DEIMOS SPACE SLU Y ARESA MARINE SL

El informe policial n? 249/2016 analiza la documentacién intervenida en las

diligencias judiciales de entrada y registro acordadas el dia 07.03.2016, y la documentacién
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aportada, en cumplimiento de los distintos requerimientos judiciales, por la empresa publica
DEFEX SA, la empresa ARESA MARINE SL y la empresa DEIMOS SPACE SLU.

De la documentacién aportada por las empresas subcontratistas DEIMOS SPACE SLU
y ARESA MARINE SL no se encuentran documentos que acrediten la participacion de las
empresas de Philippe BOURCIER en una actividad empresarial mas alld de las facturas

emitidas.

En relacién con el Expediente PRE174 la suma total de los importes pagados por la
empresa publica DEFEX SA y las subcontratistas a las empresas de Philippe BOURCIER
asciende a 10.026.331,90 €, lo que se corresponderia con una unica comision distribuida

entre las tres empresas pagadoras, y oculta mediante contratos de agencia 'y de consultoria.

A su vez, las mercantiles BOSA, RYBOSA, KB CONSULTANTS, ESS GROUP y FERWELL
son empresas instrumentales sin estructura ni organizacién para realizar una actividad
mercantil mds alla de titular cuentas bancarias donde recibieron los fondos dinerarios que
fueron destinados en su mayoria a gastos personales del comisionista y de sus familiares, asi

como a autoridades y funcionarios publicos de Camerun y de otros paises.

2.7. EL SISTEMA DE PREVENCION Y CONTROL DE DEFEX, ARESA MARINE SL y DEIMOS
SPACE SLU

DEFEX SA es una empresa cuyo nimero de trabajadores, desde 2010 hasta hoy, se ha
hallado siempre entre los 15 y los 20. Por perfiles profesionales, es una compafiia en que los
directivos y jefes de departamento copan casi el 50% de las personas fisicas integrantes de la

misma.

La entidad, desde su constitucidn y, en lo que ahora interesa, durante todo el periodo
en que se desarrollaron las operaciones comerciales objeto de investigacién en este
procedimiento, tenia instalado un sistema de funcionamiento interno regido por un sistema
presidencialista donde el presidente tenia grandes potestades y donde los directores tanto
de operaciones, como financiero tenian plenos poderes para firmar los contratos que iban
consiguiendo, sin necesidad de una segunda firma o de una remisién a un comité

independiente.

La compafiia carecia de cualquier sistema interno de organizacién y control de sus

operaciones comerciales. En relacion con los mecanismos de prevencion de delito y control
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establecidos, en concreto, tanto en general como en relacién con la UTE, eran, simplemente

inexistentes.

El control sobre los términos de ejecucién de los contratos con la Republica del
Camerun se entregd principalmente a IGLESIAS SARRIA, quien tuvo un papel mas destacable
sobre la ejecucién del contrato, apoydndose en el resto de personas implicadas en la gestién
de DEFEX.

Un buen ejemplo de la absoluta falta de mecanismos de organizacién y control de

DEFEX SA en la gestion del contrato es la contratacion de RYBOSA.

El descontrol en DEFEX SA era tan grande que ni siquiera los directivos de DEFEX
conocian la realidad de los servicios prestados por esta mercantil, viéndose obligados a
contratar un informe forénsico sobre esta empresa, que ni siquiera determiné con claridad

la realidad de tales servicios.

Esto se debia, entre otras razones, segun afirma la representaciéon de DEFEX (vid
Tomol, folio 150), a “la falta de costumbre y previsién en sus contratos de una necesaria
justificacion de los servicios prestados y facturados” [sic], lo que resulta también revelador

de las estructuras de organizacién y control de la empresa.

Resulta ain mas sorprendente (e inverosimil), que DEFEX, que subcontratd la
ejecucion de los contratos PRE174 Camerun Sistemas Vigilancia Costera con DEIMOS vy
ARESA, y que suscribi¢ distintos contratos de agencia con BOURCIER y sus distintas
empresas, pese a que habia transmitido la responsabilidad integran de la ejecucidn de estos
contratos a DEIMOS y ARESA, afirmando que lo hacia por la complejidad burocratica y el
riesgo de sobrecostes/incumplimientos, afirme que no conocia que BOURCIER habia suscrito
otros contratos millonarios con las empresas DEIMOS y ARESA, practicamente con el mismo
objeto. La inverosimilitud procede de que borradores de algunos de estos contratos fueron

encontrados en poder de IGLESIAS.

Pero lo que ahora interesa destacar es, en realidad, lo siguiente:

- En primer lugar, en el caso de RYBOSA, como en todos los demds, no consta en
absoluto que se siguiera procedimiento alguno para conocer la mercantil, sus titulares, su
background empresarial y demds informacién requerida en material de prevencién de

delitos;
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- En segundo lugar, lo que ha quedado claro es que DEFEX alcanzé distintos acuerdos
con BOURCIER y sus empresas, y que los pagos se hacian a las mismas casi de modo
indiferente, correspondiendo en realidad los contratos y sus especificos contenidos a una
mera simulacion para ocultar mediante este fraccionamiento la realidad de que se pagaban
a BOURCIER. Sirva de ejemplo los pagos realizados a FERWELL entre el 15.06.2011 al
24.04.2012, siendo finalmente 110.000 € (vid también informe 62/2016 de 01.03.2016, en la
pagina 44). Estos datos revelan que DEFEX abonaba los servicios a Philippe BOURCIER. no
siendo necesario que los pagos se realizasen a la mercantil contratada. Estos 110.000 €
abonados a FERWELL lo fueron en concepto del anticipo debido a KB CONSULTANTS con
ocasién de su participacidn en los tres tramos del expediente PRE174 (atestado 249/2016,
de 14.10.2016, Tomo 1, folios 54 y ss., Tomo 1, folio 115).

Una vez mas, la razén de referir esta facturacién, ya analizada anteriormente, es
destacar nuevamente la absoluta falta de procedimientos de autorizacién, y la forma
absolutamente informal, arbitraria y descontrolada en que se manejaban cantidades
multimillonarias, sin la mas minima razonabilidad econémica, sin el mas minimo control de
los servicios prestados (singularmente en el caso de RYBOSA), y sin el mas minimo
conocimiento de en qué pudieron consistir las “actividades  intelectuales” que

supuestamente BOURCIER prestaba, de las que no habia el més minimo rastro documenta.

No obstante todo lo anterior, la evidencia mas acabada de la absoluta falta de
respeto al Derecho y de sistema de organizacién y control, por primitivo que fuera, en la
mercantil analizada, es el conjunto de relaciones (en ocasiones bajo contrato y en otras sin

que siquiera existiera), que mantuvieron con el “agente”.

Desde la perspectiva que ahora interesa, que evalua los mecanismos de control
disponibles, baste decir que se alcanzaron meros acuerdos verbales con BOURCIER. Un caso
ya analizado es el del contrato PRE204 de armamento patrulleras. En este caso, de distintos
documentos se desprende que la sociedad estatal DEFEX habria acordado verbalmente con
el agente una comisién del 12% derivada de este contrato. El contrato se suscribio casi dos
afios mas tarde. Y en este contrato se fijé una comision del 9%. Segun la l6gica de los
directivos de DEFEX, quedaria pendiente una deuda de la empresa publica a KB
CONSULTANTS correspondiente al 3% del montante total del expediente PRE204,
comprometiéndose DEFEX a "intentar compensar al agente a través de otras posibles
operaciones (en ese momento, en la operacion del segundo avién)". Lo que es mas, a pesar
de reconocerse la existencia de este acuerdo verbal, parece ser que no se queria dejar

reflejo documental, tal y como manifestaba Vicente CHOCANO VANO al considerar que
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“este punto no se puede mencionar por escrito, por mucho que sea cierto que tenemos un

acuerdo o compromiso verbal”.

Por otra parte, no existe la mas minima evidencia de que se empleara procedimiento
para conocer estas empresas, ni sus circunstancias y capacidades. Obsérvese, como
curiosidad, que se contratd por cifra millonaria a RYBOSA, una compafiia perteneciente a un
adulto (BOURCIER) y a dos nifios de 3 y 5 afios (sus hijos), por su especializado know-how en
Camerln. Lo particular es que DEFEX firmd un Acuerdo de Prestacién de Servicios con DEFEX
SA el 25.04.2011, cuando esta compaiiia se constituyé en Camerin el 31.01.2012, es decir,
ocho meses mds tarde. Asi pues, es obvio que esta compafiia, que no se habia constituido
cuando se firmo el contrato, era absolutamente desconocida para DEFEX, que no supo mas

que el mero hecho de que fue la empresa sugerida por BOURCIER para firmar el contrato.

La conclusidn es que, en ninguno de los contratos que suscribié DEFEX con las
compariias de BOURCIER, se aplicé por DEFEX SA sistema alguno de verificacién y control o
herramienta de prevencion de ilicitos penales sobre estas sociedades, ni sobre sus
propietarios, ni sobre los contratos que con las mismas se firmaron, ni sobre su ejecucion, de
ninguna clase. Y no se hizo, no porque fueran ineficaces los sistemas de prevencidn
disponibles, sino sencillamente porque no existian ni siquiera los mas elementales criterios
de revision juridica de los contratos (lo que sélo se realizaba, al parecer, cuando habia algtn
problema en algun caso aislado, pese a que existia, segln parece, un “contrato de iguala”

con un abogado externo hasta 2014), o de evaluacidn de su contenido econdmico.

La mejor evidencia, finalmente, de la inexistencia de cualquier sistema minimamente
adecuado de prevencion de delito y de la mds minima preocupacién por parte de la
organizacion DEFEX SA y de la UTE CUETO DEFEX por evitar riesgos penales aplicando una
minima diligencia, es la propia exposicidn realizada por DEFEX SA en su escrito de fecha
07.02.2017 y N2 R? 3.563/17 (Tomo 26, folio 12.627 y ss.), describiendo el “modelo de
prevencion y control y de una cultura de respeto a la legalidad dentro de DEFEX” durante los
afios a que se refiere la investigacion, es decir, con anterioridad a 2014. Y también la propia
exposicién realizada por DEFEX SA en su escrito de fecha 10.05.2017 y N2 R? 12.823/17
(Tomo 1, folios 146 y ss.), describiendo el modelo que la nueva Directiva encontré cuanto

tomé posesion de sus cargos en 2016.

En el primer escrito se mencionan Instrucciones vigentes en DEFEX (entre las que se
incluye como parte del supuesto sistema de prevencion las Instrucciones sobre permisos con
sueldo, utilizaciéon de equipo informdtico, vacaciones de verano y clases de idiomas, o el

procedimiento para utilizar vehiculos de incidencias), o las auditorias llevada a cabo en
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DEFEX en 2014 (que nada tienen que ver con un sistema de prevencion de delitos y que, en
cualquier caso, sorprendentemente, arrojaron como resultado el perfecto cumplimiento de
la normativa SEPI en materia de contratacion, al menos entre febrero y mayo de 2013 (folio
12.629) y entre febrero y julio de 2014 (folio 12.631), fuera ya del periodo contractual

investigado.

Las meras referencias a los procedimientos vigentes (folio 12.631) y los asuntos que
se abordaban en el Comité de Direccién (folio 12.632), ponen de manifiesto la inexistencia
de cualquier sistema y/o preocupacion sobre el particular, de modo que Unicamente en
octubre de 2013 comienzan timidamente a abordar esta problemdtica y a elaborar algunos

planes con vistas a 2014.

Y el contraste es aun mas evidente cuando se observa (folios 12.633 y ss.), que
dnicamente a partir de diciembre de 2014, con esta causa penal ya abierta, es cuando DEFEX
SA comienza, en sus propios términos, a establecer un catalogo de medidas de control (tomo
1, folio 151):

- Limitar los poderes de todos los directivos (firmas mancomunadas, prohibicion
de pago en paraisos fiscales, y zonas de baja tributacion sin justificacion legal).

- Implantacién de un Comité de Prevencion Penal

- Creacién de una Comisién de Auditoria y Control

- Reglamentacién de un Comité de Direccion y un Comité de Andlisis de ofertas
comerciales, con deliberaciones documentadas de forma exhaustiva en Actas y
con funciones de decision y analisis y propuestas, asi como el analisis de los
agentes con los que se estaba trabajando y se trabaja. Tales medidas han sido
culminadas con la aprobacién del Manual Corporativo de DEFEX, en acuerdo
adoptado por el Consejo de Administracion de DEFEX de septiembre de 2016.

- Externalizacién de un sistema de diligencia debida en aras a mejorar los

procedimientos internos de Gobierno corporativo.
Naturalmente, cada una de las valiosas medidas de organizacién y control adoptadas
pone de relieve su propia inexistencia en el periodo durante el que se desarrollaron las

operaciones comerciales objeto de investigacién en este procedimiento.

De hecho, como un nuevo indicio, no fue hasta septiembre de 2014 que el nuevo

Director Corporativo marcé como reglas de Control Interno:
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- La prohibicion de pagar en paraisos fiscales, zonas offshore, grises o de baja
tributacion; Exigié en el marco de incertidumbre empresarial que existia la
necesidad de justificar documentalmente los servicios que se facturaran; y

- prohibié que se hicieran contratos verbales.

La conclusidn, en definitiva, es que DEFEX SA carecia de las mas elementales
herramientas e instrumentos que prueban la existencia de una cultura de vigilancia y control
en el momento de comisién de los hechos que en este procedimiento se investigan. A los
efectos restringidos de esta resolucion, y desde una evaluacién ex ante, no cabe la menor
duda de que no existian mecanismos minimamente adecuados para alcanzar la finalidad
impuesta por la normativa aplicable, es decir, guardar las maximas cautelas para la evitacién

de la perpetracién de irregularidades por los miembros integrantes de la sociedad.

En relacion con DEIMOS SPACE SLU y ARESA MARINE SL, sencillamente carecian del
mas elemental sistema de prevencion y control para prevencién de delitos, de modo que,
aun mas claramente que en el caso de DEFEX SA, no cabe la menor duda de que no existian
mecanismos minimamente adecuados para alcanzar la finalidad impuesta por la normativa
aplicable, es decir, guardar las médximas cautelas para la evitacién de la perpetracién de

irregularidades por los miembros integrantes de la sociedad.

3. RAZONAMIENTOS JURIDICOS

3.1. CONTEXTO LEGAL Y JURISPRUDENCIAL

La finalidad del juicio de acusacion en que consiste el Auto de transformacién de las
diligencias previas en procedimiento abreviado es evitar que las personas imputadas en un
procedimiento penal puedan verse sometidas a una acusacién infundada por delito y por
tanto a un juicio publico sin base o fundamento alguno. Constituye una garantia procesal
para la persona imputada: a partir de su dictado se da traslado formalmente de la acusacién
que se deduce en su contra que, generalmente, coincide ya con la que le ha sido puesta de
manifiesto en su toma de declaracion, de suerte que, si finalmente es sometida a juicio, no
podra ya ser acusada por hechos distintos ni diferentes a los que le son entonces
comunicados. En caso contrario se quebrantaria el derecho a la defensa, en su dimensién del

derecho a tomar conocimiento de la acusacién, asi como al proceso debido.

El Auto debe determinar expresamente los hechos punibles y la identificacién de la

persona a la que se le imputan, sin que pueda adoptarse la decisidn sin haber tomado antes
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declaracién al imputado o imputados en los términos del art. 775 LECrim. Ello permitira
controlar con mayor facilidad si los hechos delictivos introducidos por las acusaciones
presentan identidad o conexién con los que fueron objeto de imputacién. Ello no obstante,
aunque el auto de acomodacién no identificara de modo completamente exhaustivo los
hechos punibles, este control de correlacién entre hechos previamente aportados y
acusacion puede realizarse mediante el Auto de apertura de juicio oral, acudiendo para ello

al contenido objetivo-material de las actuaciones de la fase previa.

No debe perderse de vista la naturaleza procesal de la resolucion de transformacion a
procedimiento abreviado, su sustento en datos indiciarios, y la finalidad de la misma que no
es otra que conferir audiencia a las partes para que se pronuncien acerca de la alternativa
legalmente prevenida de formular escrito de acusacion o solicitar el sobreseimiento (art. 780
LECrim) bastando un mero juicio de probabilidad sobre la realidad de los hechos objeto de

investigacion y su aparente significacion delictiva.

En todo caso debe tenerse presente que la determinacion de los hechos punibles y la
identificacién de sus posibles autores (STS 1061/2007 de 13 de diciembre), constituye
solamente la expresién de un juicio de inculpacion formal efectuado por el Instructor, que
exterioriza un juicio de probabilidad de una posible responsabilidad penal que no obliga a
una exhaustiva descripcion. Esta delimitacion objetiva debe alcanzar también un juicio
provisorio de imputacién sobre los mismos referido a los indicios de criminalidad sobre los
que se asienta y a la vinculacién de estos con los sujetos presuntamente responsables, ya
que la responsabilidad penal es siempre personal. Y debera expresar sucintamente el criterio
del Instructor de que el hecho originario del procedimiento podria constituir alguno de los

delitos comprendidos en el articulo 757 LECrim.

3.2. PERSONAS IMPUTADAS

Aplicando la doctrina jurisprudencial antes expuesta al sustrato factico
indiciariamente acreditado en autos, el curso de la instruccién ha permitido identificar a las

personas a las que indiciariamente se atribuyen dichos hechos, siendo las siguientes:

Esta identificacién se realiza sin perjuicio del grado de participacién que corresponda
atribuir a cada una de ellas respecto de las concretas conductas presuntamente delictivas

gue les son imputadas.

PERSONAS IMPUTADAS

1. Manuel IGLESIAS SARRIA FERNANDEZ DE NAVARRETE
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Francisco LUQUE RAMIREZ

DEFEX SA (CIF A28293033)

ARESA MARINE SL (CIE B65005191)
DEIMOS SPACE SLU (CIE B830028084)
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3.3. INDICIOS RACIONALES DE CRIMINALIDAD

Por indicios racionales de criminalidad ha de entenderse el conjunto de hechos, datos
y circunstancias obtenidas durante la fase de instruccién que, valorados de forma objetiva e
imparcial y sustentados en elementos probatorios o indiciarios, de caracter objetivo o
subjetivo, cominmente aceptados por los tribunales para fundar su conviccién, permiten
afirmar que existe una apariencia razonable y suficiente de que una determinada persona ha
participado, de forma penalmente relevante, en unos determinados hechos constitutivos de
delito.

En este caso, la conviccion indiciaria sobre la participacién de las personas imputadas
en los hechos anteriormente descritos tiene su fundamento en los elementos indiciarios que
han sido expuestos en el propio relato de hechos anteriormente consignado, que ahora se

da por reproducido.

3.4. CALIFICACION JURIDICA

Los hechos anteriormente relatados pudieren ser presuntamente constitutivos de los
siguientes delitos (siempre referidos a su redaccién conforme a la redaccién del CP vigente al
tiempo de comision de los hechos), sin perjuicio de las calificaciones que puedan emitir las
partes y de la calificacion definitiva que ulteriormente merezcan por parte del drgano

enjuiciador.

3.4.1. DELITO DE CORRUPCION EN LAS TRANSACCIONES COMERCIALES
INTERNACIONALES

Los hechos pueden constituir delito de corrupcidn en las transacciones comerciales
internacionales, del articulo 445 CP vigente en la fecha de comisién de los hechos,

actualmente articulos 286 ter y 286 quater CP.

PERSONAS IMPUTADAS

1. Manuel IGLESIAS SARRIA FERNANDEZ DE NAVARRETE
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Oscar LOPEZ | SALVADO

Francisco LUQUE RAMIREZ

DEFEX SA (CIF A28293033)

ARESA MARINE SL (CIE B65005191)
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DEIMOS SPACE SLU (CIE B830028084)

La LO 15/2003, de 25 de noviembre, incorpord al Cédigo Penal un nuevo precepto
445 bajo la rubrica "De los delitos de corrupcién en las transacciones comerciales
internacionales", cuyo parrafo primero tomé la redaccién del antiguo articulo 445 bis, siendo
el apartado segundo de nueva creacion, que castigaba la corrupcién activa de funcionarios
plblicos extranjeros, llevando asi el legislador al texto punitivo el texto del Convenio
Internacional de la OCDE de 17.12.1997, de lucha contra la corrupcion, ratificado por Espafia
mediante instrumento de 04.01.2000 (BOE de 22.02.2002).

El tipo penal se ocupa de castigar a quienes “mediante el ofrecimiento, promesa o
concesién de cualquier beneficio indebido, pecuniario o de otra clase, corrompieren o
intentaren corromper, por si o por persona interpuesta, a los funcionarios publicos
extranjeros o de organizaciones internacionales, en beneficio de estos o de un tercero, 0
atendieran sus solicitudes al respecto, con el fin de que actden o se abstengan de actuar en
relacion con el ejercicio de funciones publicas para conseguir o conservar un contrato u otro

beneficio irregular en la realizacién de actividades econdmicas internacionales”.

La SAN 3/2017, de 23.02.2107, realiza un analisis de |a figura penal, que vale la pena

reproducir:

El objeto material de este delito son las "dadivas, presentes, ofrecimientos, o
promesas”, exigiendo la doctrina mayoritaria que tanto la dédiva, el presente o el
ofrecimiento, tengan un caracter econémico, en cuanto que la penalidad que se remitia al
articulo 423 CP (en sede del delito de cohecho), asi lo acreditaba, ya que la multa se fijaba en
funcién de la dadiva, aunque el articulo 1.1 del Convenio alude a "cualquier beneficio

indebido, pecuniario o de otra clase".

La conducta tipica consiste en "corromper o intentar corromper” concepto amplio
que abarca conductas como ofrecer, prometer, o entregar dadivas o presentes. También se
castiga, la conducta consistente en "atender” a las solicitudes de los funcionarios publicos
extranjeros que se les entregue una gratificacién en la forma descrita. Similares verbos se

utilizan en el articulo 423 CP relativo al cohecho. El termino corromper, venia siendo
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interpretado por la jurisprudencia en el sentido de inducir al funcionario publico con dadivas
o presentes (SSTS de 08.10.1994 y de 11.05.1994).

Se castigaban las gratificaciones por si 0 por persona interpuesta, entendiendo que
tal comportamiento ha de suponer una ayuda para el particular que corrompe o intenta

corromper.

El comportamiento corruptor ha de recaer sobre autoridades o funcionarios publicos
extranjeros o de organizaciones internacionales. El articulo 445 CP se refiere a funcionarios
publicos extranjeros o de organizaciones internacionales. Debe pues acudirse al articulo 1.4
del Convenio OCDE citado, segun el cual "agente publico extranjero" es "cualquier persona
que ostente un cargo legislativo, administrativo o judicial de un pais extranjero, tanto por
nombramiento como por eleccidn; cualquier persona que ejerza una funcion publica para un
pais extranjero, incluido un organismo publico o una empresa publica y cualquier funcionario

o agente de una organizacién internacional publica".

El concepto de funcion publica, comprende cualquier actividad de interés publico,
incluso cuando haya sido delegada por el pais extranjero, en relacion con la contratacion
publica. Y por organismo publico, debe entenderse toda entidad que se constituye segtn el
Derecho publico para desempefar especificas tareas de interés publico. Por empresa
publica, debe entenderse aquella sobre la que un gobierno puede ejercer de forma directa o
indirecta una influencia dominante (controla la mayoria del capital, la mayoria de los
derechos de voto, o la mayoria de los miembros del érgano de administracion). Dentro del
concepto de funcionario publico extranjero, cabe incluir todos los niveles y subdivisiones de
la administracion, tanto a nivel nacional como a nivel local. El Convenio OCDE (art. 1.4 a)y el
articulo 445 CP equiparan a los funcionarios publicos extranjeros con los funcionarios

publicos o agentes de organizaciones internacionales.

El tipo penal en cuestidn, exige cuando menos un dolo eventual, y ademas otros dos

elementos subjetivos adicionales a aquél:

- Que el sujeto realice el comportamiento con el fin de que las autoridades o
funcionarios publicos extranjeros o de organizaciones internacionales actten
o se abstengan de actuar en relacion con el ejercicio de las funciones publicas;
- Que lo haga para conseguir o conservar un contrato u otro beneficio irregular

en la realizacion de actividades econdmicas internacionales.
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En definitiva, sélo son reconducibles al precepto que nos ocupa, los supuestos en los
que el corruptor pretende que el funcionario publico extranjero o agente: realice en el

ejercicio de su cargo:

i) Una accién u omisién constitutivos de delito en la legislacion del pais del
funcionario publico extranjero;

ii) Un acto injusto no delictivo, conforme a la legislacion del agente publico
extranjero.

iii) O se abstenga de ejecutar un acto que deberia practicar en el ejercicio de su

cargo.

La corrupcion sélo es tipica cuando se lleva a cabo en el marco de transacciones
econdmicas internacionales, esto es, en aquellas en las que se encuentran involucrados mas
de un Estado. Existe esta intencionalidad, evidentemente, cuando una empresa espafiola
hace un pago a un funcionario de un pais extranjero para obtener o conservar un contrato

en dicho pais.

En la actualidad dicha conducta se regula en los articulos 286 bis y siguientes en sede
"de los delitos de corrupcion en los negocios", recogiendo el articulo 286 ter CP, en las

actividades econdmicas internacionales.

Llegando al caso que nos ocupa, existen indicios sélidos y consistentes que ponen de
manifiesto que todas las operativas desarrolladas por DEFEX en Camerln consistian en
conseguir contratos publicos para la empresa publica DEFEX SA mediante el pago de
comisiones ilicitas a autoridades y funcionarios publicos de Camertn, aprovechandose de la
absoluta falta de mecanismos y procedimientos de prevencién de delito que tenia DEFEX SA.
Para ello, pagaban también comisiones extraordinarias, irrazonables y no justificadas a
agentes, concretamente a Phillipe BOURCIER, por medio de sus variadas empresas, toda

ellas meros parapetos para ocultar los intereses personales de BOURCIER.

La persona responsable de estas précticas en DEFEX fue el directivo responsable del
contrato, Manuel IGLESIAS SARRIA FERNANDEZ DE NAVARRETE.

Junto a éste, también se imputa la conducta penalmente relevante a Oscar LOPEZ |
SALVADO, Presidente del Grupo ARESA INTERNATIONAL, y a Francisco LUQUE RAMIREZ,
Director Comercial de DEIMOS SPACE SLU, asi como a las personas juridicas ARESA MARINE
SL (CIE B65005191), DEIMOS SPACE SLU (CIE B830028084) y DEFEX SA SA (CIF A28293033).
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Pieza clave en toda esta operativa ha sido BOURCIER, actualmente préfugo de la
justicia y en situacion de busca y captura nacional e internacional, quien no se limitaba a
realizar estas tareas para DEFEX, sino que también la realizaba, con idéntico patrén, para
DEIMOS y para ARESA, con idéntico objeto contractual, multiplicando asi las comisiones que
percibia por estas operaciones, con pleno conocimiento los directivos de DEFEX y de las
propias DEIMOS y ARESA.

Las prdcticas corruptas desarrolladas por las personas investigadas se han relatado
exhaustivamente en distintos epigrafes de esta resolucién, que ahora se dan por

reproducidas, compensando, no obstante, destacar ahora las que seguidamente se refieren.

1.- En primer lugar, se han puesto manifiesto irregularidades generalizadas en la
contratacion y facturacidn con Camerun por los supuestos servicios de consultoria, como en

la contabilizacidn del gasto por parte de la empresa publica.

De hecho, del estudio de la operativa comercial de DEFEX en Camerun, se desprende
la participacion de comisionistas en todos los contratos aportados por la sociedad publica,

en distintos grados segun el expediente de que se trate.

Aunque todas estas empresas comisionistas actian como aparentes entidades
independientes unas de otras, resulta significativo el hecho de que todas ellas son
representadas por una misma persona fisica, el ciudadano francés residente en Camerun,
Philippe BOURCIER. En realidad, todos los pagos comprometidos por DEFEX con BOURCIER
responden a un unico acuerdo de reconocerle un determinado porcentaje del monto total
de los contratos suscritos por DEFEX con la Republica del Camerin, asigndndose estas
cantidades tanto al propio BOURCIER como a distintas autoridades camerunesas. A partir de
este acuerdo basico, todos los contratos suscritos tanto por DEFEX como, a instancias de
DEFEX, por ARESA y DEIMOS, con las distintas empresas de BOURCIER, unos por comisiones
de éxito, otros por supuestos servicios inexistentes, no son mds que la articulacién
documental de estos acuerdos Unicos entre DEFEX y BOURCIER, y son todos ellos contratos
meramente instrumentales y ficticios, sin mas fin que conseguir “justificar” estos pagos en la

propia empresa publica.

Estos “acuerdos” son los que consiguen que las autoridades camerunesas adjudiquen
estos contratos a DEFEX de modo directo, sin concurso de clase alguna. Y responden al
absoluto control de BOURCIER sobre los contratos y sobre las propias autoridades
camerunesas, no dudando en sus comunicaciones con DEFEX en poner de manifiesto que

tiene la capacidad de parar la ejecucion de los contratos por parte de Camerun.
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Para tratar de justificar la realidad de los servicios prestados por estas empresas, se
presentan incluso informes elaborados por consultores externos. Se ha hecho referencia,
anteriormente, al informe elaborado por KPMG ASESORES en relacién con los supuestos
servicios prestados por RYBOSA. KPMG alcanza en su estudio la aparentemente
incontestable y, desde luego cldsica, conclusién, de que el mero hecho de que el contrato se
ejecutara muestra que los servicios se prestaron. La afirmacién carece de cualquier
consistencia. Lo Unico que acredita que el contrato se ejecutara es que el contrato se
ejecuté. Pero no que no pagaran, como ocurrid, comisiones multimillonarias no justificadas.

O que concurrieran multiples irregularidades inexplicadas:

- Que DEFEX suscribiera con los comisionistas (es decir, que BOURCIER, visto que, al
final, siempre es la misma persona), contratos por obligaciones que no le correspondian, por

no estar incluidas en los contratos con Camerun;

- Que DEFEX suscribiera contratos por obligaciones que no le correspondian, por

haberlas transferido a sus propias contratistas, DEIMOS y ARESA;

- Que DEIMOS y ARESA, en lo que ahora interesa, suscribieran contratos con
BOURCIER por los mismos servicios contratados con DEFEX, y que, por tanto, los pagos se

hicieran por duplicado;

- Que las facturas de RYBOSA fueran de contenido genérico, no justificado, ajeno al
objeto del contrato, o limitadas a trabajos “intelectuales o administrativos” facturados a 185
€/hora, sin que hasta el momento, segun se desprende de las actas de reuniones incautadas
o entregada, se haya podido averiguar por los propios directivos de DEFEX en qué

consistieron y qué entregables produjeron;

- Que en cuanto a la funcién de representacion de DEFEX que la atribuye, parece
olvidar que DEFEX ya poseia un representante en exclusividad de sus intereses en Camern,
la sociedad britanica KB CONSULTANTS, a la sazén otra compaiiia del propio BOURCIER.

- El colmo es la afirmacion de KPMG ASESORES SL de que [“en su propia opinién y
sobre la base de su experiencia, la actuacion de RYBOSA "es esencial para llevar a cabo
servicios que hubiesen sido de dificil ejecucidn por parte de los empleados de DEFEX que no
contasen con la experiencia Know How particular del mercado carnerunos [...] (i.e. servicios
relativos a la gestion de aduanas, asistencia para la recepcion de las infraestructuras,

recepciones técnicas detalladas en las facturas retenidas no hubiesen podido ser
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prestados)"]. Resulta sorprendente que esta afirmacidn se incluya en un supuesto informe
objetivo de alto nivel técnico, como ya se ha indicado anteriormente, teniendo en cuenta
que la compafiia RYBOSA habia sido constituida , por tanto, nacié a la vida comercial, el
31.01.2012. Esta cuestion ya llam¢ la atencidén al propio Director Corporativo de DEFEX,
GOMEZ MONGE. En acta de 16.02.2016 (vid atestado 249/2016, folio 93, en Tomo 1, folio
93), ya exponia, como es ldgico, que le preocupara que afirmara KPMG, como argumento
sustancial de su informe, que la actuacién de RYBOSA era esencial por su experiencia,
cuando la empresa "es de reciente creacion en 2012 al empezar ejecutarse el contrato”}, es

decir, que carecia de experiencia alguna.

2.- En segundo lugar, es claro que la propia adjudicacion de los contratos se hizo de
modo irregular: Philippe BOURCIER, “el Facilitador” (vid Tomo 1, folio 66), afirma que el
proyecto se adjudicéd excepcionalmente a DEFEX, “sin convocar concurso”, gracias a su

intermediacién.

Y que las irregularidades continuaron en la ejecucién de los contratos: BOURCIER
afirma que el "el almirante NJINE ha firmado en varias ocasiones documentos por las
prestaciones no ejecutadas aun y cuyos costes no correspondian a su verdadero valor
contractual”, misma afirmacién mantenida por el Contra Almirante NJINE en una de sus
comunicaciones, ampliando tal aseveracién a que tal irregularidad la presentarian casi todas

las facturas y actas" que firmé.

Todo ello refuerza la tesis de que las cantidades que fueron abonadas por BOURCIER
a autoridades camerunesas tenian por finalidad “ayudar” a conseguir la adjudicacion del

contrato y, posteriormente, “facilitar” su ejecucion en modo irregular.

3.- Los responsables de DEFEX SA y BOURCIER también convinieron en pagar a las
autoridades camerunesas directamente relacionadas con la ejecucion de los contratos, asi
como a sus familiares, numerosos viajes, gastos de hoteles, gastos médicos, operaciones

quirurgicas, etc., todo ello, naturalmente, a cargo del contrato.

De entrada, el analisis de estas cuentas administradas por Philippe BOURCIER revela
que conforman una caja Unica propiedad de Philippe BOURCIER, por lo que los fondos que
reciben de la empresa publica DEFEX SA y de las empresas espafiolas DEIMOS ELECNOR,
ARESA MARINE y PAGE IBERICA, tienen como Ultimo beneficiario a Philippe BOURCIER vy a

sus familiares.

37




ADMINISTRACION
DEJUSTICIA

Por otra parte, las cantidades cobradas por Philippe BOURCIER y sus empresas no
obedecen a una verdadera actividad comercial, ni se justifican con una participacion en la
prestacion de servicios empresariales de agencia y de consultoria, sino que obedecen al pago
de comisiones ilicitas para la consecucién de contratos publicos. En parte para el propio

BOURCIER, por la obtencién del contrato, y en parte para autoridades camerunesas.

Para la consecucién de los contratos publicos con las autoridades de Camerun tuvo
una participacion decisiva el Almirante Pierre NJINE DJONKAM, quien fue destinatario de
dadivas por parte de la empresa publica DEFEX SA, sin perjuicio del pago de las comisiones

pagadas a Philippe BOURCIER a través de sus distintas empresas.

La suma de las cantidades ingresadas en las cuentas personales de BOURCIER y en las
cuentas de sus empresas UNIREX, BOSA, BEDDERTON, KB CONSULTANTS, RYBOSA, FERWELL
y ESS GROUP, suman un importe total de 14.642.817,10 €.

La mayor parte de los fondos que se han transferido a las cuentas de las mercantiles

analizadas, han terminado siendo traspasados a las cuentas del sefior BOURCIER.

Computando todos los conceptos, de los 14.642.817,10 € recibidos de origenes
externos en las distintas sociedades de Philippe BOURCIER, un total de 12.290.555,60 €,

tienen su repercusion directa en si mismo y en su entorno.

El resto del capital se emplea en transferencias a personas fisicas y juridicas que
alcanzan los 758.154,22 € y en otros movimientos desconocidos los cuales no se descarta
que también pudieran repercutir en Philippe BOURCIER puesto que una parte importante se
emplea en la emisién de cheques y otra parte de ellos coincide con salidas de capital de
otras de sus sociedades en fecha e importe, como ya se ha expuesto a lo largo del presente

informe.

En relacion con autoridades camerunesas, se han identificad pagos en favor de:

- Essomba ABANDA, Secretario General en el Comité Coordinador de la
Organizacién Mundial del Comercio del Ministerio de Comercio en Yaoundé
(37.000,00€);

- Gervais EVENGANE FOUMANE, Coronel Agregado de Defensa en la Embajada de
Camerun en Paris y Asesor por Camerun en las listas de Delegados de la Unesco
(10.000,00€);
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- Leopold EKO EKO, Commissaire Divisionnaire - Director Gerente de ia Direccion

General de Investigacion Externa de Camerun (1.532,91€);
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DEJUSTICIA - Pierre NJINE DIONKAM, Contralmirante Director del Proyecto identificado como

PRE174 (2.500,00€);
- Romain NGONGAN, Responsable de! departamento de planificacion en la ciudad

de Yaoundé del Ministerio de Vivienda y Desarrollo Urbano de Camertn
(136.662,57€).

- ESSOMBA NGOULA BLAISE. En decreto de enero del afio 2009 figura como
Director Administrativo Civil, anteriormente Director de la Cooperacion
Econdmica y Técnica para el Ex-Ministerio de la Planificacidn, de la Programacion
de Desarrolio y del Desarrollo del Territorio del Camerun. En 2011 figura como
Director General de la Cooperativa y de la Integracion Regional de MINEPAT,
(Ministerio de Economia, Planificacion y Desarrollo Regional de Camerdn),
ademas de pertenecer a la élite administrativa de Moungo, departamento de la
provincia litoral de Camerun con capital en Nkongsamba. Esta persona figura en
dos documentos relacionados con la firma de autorizacidon por el Ministerio de
Economia para la financiacidon de un contrato en el afio 2012. Recibe un total de
23.545,33€ (en 04.09.2013, 9.500,00€; en 04.03.2014, 9.000,00€; y en
15.09.2015, 5.045,33€).

- JEAN CALVIN MOMHA desde el 11.03.2011 figura como General de Brigada de
aviacion de lefe de Estado Mayor de la Fuerza Aérea de Camerun, nacido el
30.12.1954 en Ngambé (Camerun). De 2001 a 2010 fue Comandante de la Base
Aérea de Douala (Camerun). Hay que sefialar que en los movimientos
relacionados con esta persona figura el concepto "DIVERS PRET" que significa
gastos préstamo. Recibe 27.000,00€ (el 21.10.2013, 9.000,00€; 3| 11.11.2013,
9.000,00%€; y el 13.02.2014; 9.000,00€).

La suma de las cantidades transferidas a autoridades y funcionarios publicos
identificados que han podido ser identificados con la documentacion bancaria recibida
asciende a 414.147,42 € (vid folio 83 del informe 59/2018).

4.- A los anteriores se unen, como responsables penales corporativos, DEFEX SA,
DEIMOS SPACE SLU y ARESA MARINE SL, por su absoluto descontrol en materia de
organizacién y control societario, econémico financiero y juridico, y la inexistencia de los
mds elementales y bdsicos mecanismos de prevencion del delito, cuya aplicacion habria

impedido estos criminales comportamientos.
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No es posible, pues, evaluar la existencia o no en estas organizaciones de una cultura
de respeto al Derecho. Es que concurren evidencias multiples (siempre a los limitados
efectos de esta resolucién), de que las indicadas compafiias actuaban inspiradas en una
filosofia corporativa de absoluto desprecio al Derecho y a las mds elementales normas
legales y éticas, e impulsadas por una politica de beneficio a cualquier precio. Si esto resulta
inadmisible en compafiias estrictamente privadas como DEIMOS y ARESA, (que actuaban
siguiendo los valores — o la falta de estos-, de sus propietarios), resulta absolutamente
insoportable en una sociedad mayoritariamente publica, como DEFEX SA, que persigue

intereses publicos).

3.4.2. DELITO DE FALSEDAD DOCUMENTAL

Los hechos pueden constituir delito de falsedad documental del articulo 390 y

siguientes CP.

PERSONAS IMPUTADAS

1. Manuel IGLESIAS SARRIA FERNANDEZ DE NAVARRETE

2. Oscar LOPEZ | SALVADO

3. Francisco LUQUE RAMIREZ

El delito de falsedad en documento mercantil (art. 392 CP), castiga al particular que
cometiera cualquiera de las falsedades descritas en los tres primeros parrafos del apartado 1
del articulo 390 CP en documento publico, oficial o mercantil, que hacen referencia a la
alteracion de un documento en alguno de sus elementos o requisitos de caracter esencial, la
simulacion en todo o en parte de un documento de manera que induzca a error sobre su
autenticidad o en tercer lugar suponiendo la intervencién de personas que no la han tenido,
o atribuyendo a las que han intervenido en el declaraciones o manifestaciones diferentes a

las que hubieran hecho.

Como se ha indicado anteriormente, buena parte de la actividad irregular desplegada
por DEFEX en Camerin se ha sustentado en la creacion de toda una estructura societaria
meramente instrumental, de fachada, sin inexistencia real, sin mds finalidad que dar una
cobertura aparente a los movimientos de capitales realizados, en la forma que ha quedado
acreditada en la narracién de hechos indiciarios de esta resolucion, que fueron destinados a

dos finalidades:

1. A pagar comisiones a autoridades y funcionarios publicos cameruneses.
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2. Al beneficio personal de BOURCIER, mediante una estructura compleja de

empresas pantalla.

La conducta se ha desarrollado con cardcter continuado, con arreglo a un plan
estratégicamente definido que perseguia el objetivo de derivar un altisimo porcentaje de los
fondos del contrato, en parte para abonar cohechos a autoridades y funcionarios angolefios,

y, en parte, sencillamente apoderarse de ellos.

El delito continuado nace de una pluralidad de acciones que, individualmente
contempladas, son susceptibles de ser calificadas como delitos independientes, pero que,
desde una perspectiva de antijuricidad material, se presentan como una infraccion unitaria.
Son requisitos (STS 211/(C2017, de 29.03), ; Un elemento factico consistente en la pluralidad
de acciones u omisiones de "hechos tipicos diferenciados que no precisan ser singularizados
ni identificados en su exacta dimensidén". Cierta "conexidad temporal" dentro de esa
pluralidad, no debiendo transcurrir un lapso de tiempo excesivo, pues una gran diferencia
temporal debilitaria o haria desaparecer la idea del plan. El requisito subjetivo de que el
sujeto activo de las diversas acciones las realice "en ejecucion de un plan preconcebido o
aprovechando idéntica ocasion. Una homogeneidad del "modus operandi" en las diversas
acciones, utilizando métodos, medios o técnicas de caracter andlogo o parecido. la
concurrencia del elemento normativo de que sean iguales o semejantes los preceptos
penales conculcados, tengan como substrato la misma norma y que ésta tutele el mismo
bien juridico. Y finalmente la concurrencia de que el sujeto activo sea el mismo en las
diversas acciones fraccionadas", aunque la moderna doctrina jurisprudencial admite la

participacion adhesiva, por lo que cabria la variacion de sujeto activo.

En el caso presente es evidente que existié una pluralidad de acciones incardinadas
dentro de la supuesta ejecucion de los contratos suscritos por DEFEX con Camerun, que
simulaban transacciones donde no existia traspaso de mercancia real ni prestacion de
servicios (eran operaciones comerciales inexistentes) que permitian generar facturacién
ficticia entre empresas y DEFEX, todo ello en la forma y para las finalidades que han quedado

acreditadas en la narracion de hechos indiciarios de esta resolucién.

3.4.3. DELITO DE MALVERSACION DE CAUDALES PUBLICOS

Los hechos pueden constituir delito de malversacion de caudales publicos del articulo

432 y siguientes CP.
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PERSONAS IMPUTADAS

1. Manuel IGLESIAS SARRIA FERNANDEZ DE NAVARRETE

El tipo de malversacion de caudales publicos estd integrado por los siguientes
elementos configuradores de tal figura delictiva, conforme a la doctrina de esta Sala (véase,

por todas STS n2 1051/2013, de 26.09) y que pueden resumirse en los siguientes:

a) La cualidad de autoridad o funcionario pdblico del agente, concepto suministrado
por el C.P, bastando a efectos penales con la participacién legitima en una funcion publica;

b) Una facultad decisoria publica o una detentacién material de los caudales o
efectos, ya sea de derecho o de hecho, con tal, en el primer caso, de que, en aplicacion de
sus facultades, tenga el funcionario una efectiva disponibilidad material;

c) Los caudales han de gozar de la consideracion de publicos, cardcter que les es
reconocido por su pertenencia a los bienes propios de la Administracién, adscripcion
producida a partir de la recepcion de aquéllos por funcionario legitimado, sin que precise su
efectiva incorporacion al erario publico; y

d) Sustrayendo -o consintiendo que otro sustraiga- lo que significa apropiacién sin
animo de reintegro, apartando los bienes propios de su destino o desviandolos del mismo.
Se consuma con la sola realidad dispositiva de los caudales.

e) Animo de lucro propio o de tercero a quien se desvia el beneficio lucrativo. El
animo de lucro no lo refiere expresamente el precepto (articulo 432 CP) después de la
reforma operada por LO 1/2015 de 30.03, al remitirse a los preceptos de la apropiacion

indebida y administracién desleal.

El criterio jurisprudencial (SSTS. 166/2014 de 28.02; 627/2014 de 07.10; y 149/2015
de 11.03), anterior a la Ley 40/2015 de 1 de octubre de Régimen Juridico del Sector Publico,
diferenciaba Unicamente entre sociedades con exclusiva participacién publica y sociedades
no participadas exclusivamente con capital publico; estableciendo respecto a estas ultimas

que sus fondos o caudales no tienen la consideracién de caudales publicos.

La Ley 40/2015 de 01.10, establece los pardmetros para calificar de sociedad publica
a una sociedad mercantil de patrimonio mixto como la concernida (art. 84.1.cy 111.1.a), y

proclama el criterio general que:

- Serdn sociedades mercantiles estatales aquellas mixtas en las que la
participacién del Estado u otras administraciones o entidades publicas es

mayoritaria (superior al 50%).
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- Las sociedades en las que la participacién del Estado u otras administraciones
o entidades publicas es minoritaria (igual o inferior al 50%), se consideraran

privadas.

Sobre esa base es perfectamente inferible que los caudales o efectos pertenecientes

a estas sociedades calificadas de publicas sean publicos.

Con esos datos, a los que se debe unir el Acuerdo no jurisdiccional de esta Sala de
fecha 25.05.2017, es patente que, en el caso de DEFEX SA, nos hallamos ante caudales de
naturaleza publica, en cuanto, en primer lugar, DEFEX SA es una sociedad mercantil
participada mayoritariamente por el Estado; en segundo lugar, el objeto de la sociedad
participa del sector publico; en tercer lugar, la sociedad se encuentra sometida directa o
indirectamente a drganos de control, inspeccidn, intervencion o fiscalizacion del Estado, a

través de la Sociedad Estatal de Participaciones Industriales.

Por otra parte, como se vera, la conducta enjuiciada describe con absoluta claridad
actos apropiativos (apropiacidn indebida: art. 253 CP). Resulta evidente que las acciones
desplegadas por los imputados incluyen, como exhaustivamente se ha indicado, conductas
materiales favorecedoras de la apropiacidn por terceros, e incluyen también sus

consecuencias, es decir, un insaciable animo de lucro.

Asi, se ha reiterado una y otra vez que:

- El directivo de DEFEX SA 1GLESIAS SARRIA, con la imprescindible cooperacién de
Philippe BOURCIER, de acuerdo con un plan preconcebido, proyectado en el tiempo con una
vision de largo plazo, planificaron la ejecucion del contrato principal incluyendo en el mismo
una serie de contratos por “supuestos servicios”, suscritos con las distintas sociedades
fachada, meramente instrumentales, de BOURCIER. Estos "supuestos servicios" no se
llevaron a cabo (en realidad los contratos no eran mas que una farsa), y sirvieron
Unicamente para dar cobertura a ocultar la entrega de cantidades multimillonarias a
BOURCIER, en gran medida para él mismo, y en otra parte para pagar coimas y dadivas a sus
compinches y a autoridades y funcionarios cameruneses, desviando asi los fondos de la

finalidad prevista.
Es claro, por tanto, que los imputados apartaros los bienes de su destino (la ejecucion

del contrato y el beneficio de DEFEX SA), para destinarlo a dos finalidades: pagar comisiones

a autoridades y funcionarios publicos cameruneses; y el beneficio personal de BOURCIER,
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mediante una estructura compleja de empresas pantalla, privando a DEFEX SA de tales

beneficios.

Naturalmente, es importante destacar nuevamente que todo el entramado de
sociedades mercantiles disefiado e implementado por BOURCIER con el conocimiento y
asentimiento de IGLESAS-SARRIA), era absolutamente ficticio y fue puesto en marcha con la
Unica finalidad de simular una gigantesca estructura de proveedores, consultores,
facilitadores, intermediarios, agentes, comisionistas, presentadores, gestores, logistas y
coadyuvantes en general al buen fin de los contratos, todos ellos falsos, y todos ellos
inexistentes mdas alld del puro papel en que se documentaban escrituras, pactos
constitutivos, contratos y facturas, como un formidable castillo de papel, sin mas finalidad
que encubrir la depredaciéon de fondos del contrato y, en lo que ahora interesa, la
depredacion de fondos publicos de DEFEX SA.

A la vista de todo lo expuesto es evidente que en los hechos investigados concurren
los elementos esenciales para configurar el tipo del delito de malversacién de caudales visto
el caracter depredatorio de la conducta enjuiciada, con evidente presencia de propdsito

apropiativo ilicito.

3.4.4. DELITO DE BLANQUEO DE CAPITALES

Los hechos pueden constituir delito de blanqueo de capitales del articulo 301 y

siguientes CP.

PERSONAS IMPUTADAS

Manuel IGLESIAS SARRIA FERNANDEZ DE NAVARRETE

Francisco LUQUE RAMIREZ

Oscar LOPEZ 1 SALVADO

DEFEX SA

DEIMOS SPACE SLU

olu Rl WI N e

ARESA

El blanqueo de capitales (art. 301.1 y 2 CP) puede ser definido como el conjunto de
mecanismos o procedimientos orientados a dar apariencia de legitimidad o de legalidad a
bienes o activos de origen delictivo. Y constituyen elementos del tipo penal la previa
comision de un acto delictivo; la obtencidon de un beneficio ilicito procedente de tal hecho
delictivo; la actuacién sobre esos bienes dirigidos a ocultar o a permitir el aprovechamiento

por parte del mismo autor o de un tercero.
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La accidn tipica del blanqueo aparece descrita bajo dos modalidades principales, a su
vez divididas en otras. En el pdrrafo primero se mencionan hasta cinco modalidades de
conducta: adquirir, poseer, convertir, utilizar o trasmitir bienes. En el apartado segundo dos
modalidades, ocultar o encubrir la verdadera naturaleza, origen, ubicacién, destino,

movimiento o derechos sobre los bienes o propiedad de los mismos.

La STS 56/2014, de 06.02, hace referencia a estas modalidades sefialando que se
describen como conductas tipicas, en el primer parrafo, la de adquirir, lo que supone un
incremente patrimonial, convertir, en referencia a los actos de transformacion de unos
bienes en otros, y la de transmitir, lo que implica una salida del patrimonio en favor de otro.
Ademas, este parrafo se completa con una cldusula de cierre "cualquier otro acto” para
ocultar, encubrir su origen ilicito o para ayudar a la persona a eludir sus responsabilidades.
Esta ultima expresion necesita ser interpretada para evitar que la excesiva generalizacion de
su contenido suponga una vulneracién del principio de legalidad, por falta de determinacion
de la conducta tipica. Una restriccién a su contenido puede venir dado por la exigencia de
que este cualquier otro acto implique una operacién directa, personal o interpuesta, con los
bienes sobre los que se actua, pues los tres verbos rectores, adquirir, por si 0 por persona o
institucion interpuesta, convertir y transmitir, suponen una actuacién operativa directa
sobre los bienes de procedencia ilicita y delictiva. Se trata, en consecuencia, de un delito que
se estructura como un delito de mera actividad en los que la conducta rellena las exigencias
de la tipicidad sin requerir un resultado distinto de la realizacién de la accién. Por el
contrario, el parrafo segundo del art. 301 contiene una segunda previsién de blanqueo, el
ocultar o encubrir la verdadera naturaleza, origen, ubicacidén, destino, movimiento o
derechos sobre los bienes o propiedad de los mismos a sabiendas de su procedencia ilicita.
Esta segunda modalidad se estructura como un delito de resultado. Se trata de una accién
que produce un resultado, el de ocultar o encubrir la naturaleza... etc. de los bienes de
procedencia ilicita. Esta modalidad, por lo tanto, admite formas imperfectas de ejecucién
cuando la conducta realizada no alcanza, pese a su habilidad, a alcanzar el fin propuesto por

el autor.

Respecto al tipo subjetivo, el TS entiende (STS 266/2005, de 01.03) que es suficiente
“la conciencia de anormalidad en la operacién y la razonable inferencia de la procedencia
por razon de su cuantia, medidas de proteccién y contraprestacién ofrecida. En el mismo
sentido, se afirma que ese conocimiento de la ilicita procedencia, no precisa un

conocimiento preciso y exacto del delito previo, sentencia 266/2005, de 1 de marzo.

or
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En este caso concurren los distintos requisitos que la jurisprudencia ha consagrado

para poder construir este tipo delictivo.

Asi, en relacién con los fondos derivados a las cuentas de las distintas sociedades de
BOURCIER, se realizaron masivas operaciones de blanqueo de capitales imputables a
IGLESIAS-SARRIA, LUQUE RAMIREZ, LOPEZ | SALVADO, DEFEX, ARESA y DEIMOS.

Todas las sociedades de BOURCIER, con las que se suscribieron contratos, fueron

para ocultar los fondos transferidos a Camerun, Suiza y Reino Unido.

Estas sociedades instrumentales sin actividad comercial real ni empleados ni
capacidad de producir recursos econémicos son propiedad de BOURCIER, y fueron utilizadas
para canalizar los fondos transferidos a Camerun, Reino Unido y Suiza, ejecutar el pago a
autoridades y funcionarios cameruneses y ocultar las cantidades que se qued6 para si
BOURCIER.

Los métodos y procedimientos empleados para conseguirlo han quedado
suficientemente expresados a lo largo de esta resolucion, bastando ahora con darlos por

reproducidos.

3.5. CONCLUSION

En definitiva, y volviendo a lo razonado al principio de esta resolucién, los indicios
existentes son suficientes para acordar continuar el proceso por los cauces del
procedimiento abreviado, dando oportunidad a la partes para que formulen escrito de
acusacion o soliciten el sobreseimiento de la causa, sin que los contra indicios ofrecidos por
la defensa tengan la suficiente potencia o fuerza para desvirtuar, en este estadio del
procedimiento y a los meros efectos de esta resolucion, los de carécter incriminatorio. En
consecuencia, cumplidas las condiciones impuestas en la opcién 42 del articulo 779 LECrim,
procede seguir las presentes diligencias previas por los trdmites del Procedimiento
Abreviado ordenados en los articulos 780 y siguientes de la misma Ley, respecto de los
imputados precitados, confiriéndose el plazo legal previsto en el art. 780.1 a las acusaciones

personadas, para interesar el sobreseimiento de las actuaciones o la apertura de juicio oral.

3.6. OTROS PRONUNCIAMIENTOS

3.6.1. PRACTICA DE DILIGENCIAS
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Se incorporara hoja histdrico penal de las personas imputadas.

3.6.2. RATIFICACION DE LA SITUACION PERSONAL DE BOURCIER

Phillipe BOURCIER se encuentra fugado de la justicia, habiéndose acordado prisidn
provisional y busca y captura nacional e internacional, situacion que se ratifica mediante la

presente resolucion.

3.6.3. SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL EN RELACION CON VICENTE CHOCANO
VANO

Procede acordar el sobreseimiento provisional parcial de las actuaciones, en relacién
con CHOCANO VANO.

CHOCANO VARNO suscribe, en representacion de DEFEX SA en su calidad de Director
Comercial, el 20.11.2014, un contrato de colaboracién con KB CONSULTANTS, es decir, con
BOURCIER, por el que se atribuye a esta mercantil, como comision de éxito, el 9% del

importe total del contrato, que asciende a 301.703,00 €.

Aunque el contrato con el que esta vinculado este contrato de comisidn, PRE204, trae
su origen de dos afios antes, 2012, y a que DEFEX SA ya habia cobrado un 50% del precio del
contrato en 2014, cuando firma este contrato, lo cierto es que habia un acuerdo verbal con
DEFEX (otra de las habituales irregularidades que tenian lugar en DEFEX SA), por el que se
reconocio a BOURCIER un 12% del importe del contrato (otra de las decisiones arbitrarias
que los directivos de DEFEX SA, en este caso el responsable del contrato, IGLESIAS SARRIA,
tomaba por si y ante si). De este modo, el contrato suscrito por CHOCANO VANO en 2014 no
hacia mas que documentar, con poco acierto en su redaccién, una realidad preexistente,
habiendo participado de modo directo Unicamente en la rebaja de la comisién reconocida,
desde el 12% comprometido al 9%, techo que, al parecer, podia admitirse de acuerdo con las
politicas de DEFEX SA.

Esta actuacién de CHOCANO VANO es coherente, por otra parte, con que pusiera por
escrito que ésta era la realidad que se habia encontrado y que, en efecto, quedaba un 3%
restante que habia sido comprometido verbalmente por DEFEX SA y que no habia sido

incorporado al contrato suscrito.
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4. PARTE DISPOSITIVA

ACUERDO:

1. Seguir las Diligencias Previas nimero 122/2015 (CAMERUN), en las que figuran
como personas imputadas las que seguidamente se indican, por si los hechos a ellas
imputadas fueren constitutivos de los delitos indicados en el epigrafe 3.4 de esta resolucion
(sin perjuicio de la calificacién que resultare definitiva), por los trémites ordenados en el
Capitulo cuarto del Titulo Il del Libro IV de la LECrim:

PERSONAS IMPUTADAS

Manuel IGLESIAS SARRIA FERNANDEZ DE NAVARRETE
Oscar LOPEZ | SALVADO

Francisco LUQUE RAMIREZ

DEFEX SA (CIF A28293033)

ARESA MARINE SL (CIE B65005191)

DEIMOS SPACE SLU (CIE B830028084)

oy R W N R

2. Dése traslado de las diligencias que forman la presente pieza separada al
Ministerio Fiscal y a las partes acusadoras, para que en el plazo comdn de DIEZ DIAS soliciten
la apertura del juicio oral formulando escrito de acusacién o el sobreseimiento de la causa, o
excepcionalmente la practica de diligencias complementarias en el caso previsto en el

apartado 2 del mismo articulo 780 LECrim.
El traslado referido se entenderd verificado a través del acceso por las partes a la
plataforma digital que sirve de soporte al presente procedimiento, computandose el anterior

plazo a partir del dia siguiente a la notificacion personal de la presente resolucion.

3. Se acuerda el sobreseimiento provisional parcial de la causa en relacién con
Vicente CHOCANO VANO.

4. Incorpérese hoja histdrico penal de las personas imputadas.

5. Se ratifica la situacién personal de prisidén provisional y busca y captura e ingreso

en prisidn provisional de BOURCIER.

Témese nota en los libros correspondientes.
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Notifiquese a las partes personadas y al Ministerio Fiscal.

Contra este auto cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias, ante este Juzgado
Central de Instruccidn, y/o, en su caso, recurso de apelacion, en un solo efecto, para ante la
Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional, en aplicacion de los articulos 507 y 766 de la Ley

de Enjuiciamiento Criminal.

Lo acuerda, manda y firma Don José de la Mata Amaya, Magistrado del Juzgado

Central de Instruccién nimero 5.
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